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Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea 
Discriminarii, intrunit in data de 19.10.2006, a dezbatut petitia 
inregistrata cu nr. 3554 din 18.07.2006 formulata de  domiciliat in , 
str.  nr. , scara , apt. , petitie constituita in dosarul cu nr. 278/2006. 

Prin sesizare se supun atentiei Consiliului National pentru 
Combaterea Discriminarii prevederile art.8 al legii nr.189 /2000 privind 
acordarea unor drepturi persoanelor persecutate de catre regimurile 
instaurate in Romania cu incepere de la 6 septembrie 1940 pana la 
martie 1945 din motive etnice. 

in fapt, astfel cum este formulata pet1t1a, petentul cetatean 
roman, de etnie evreu primea de la Casa Judeteana de Pensii Suceava o 
indemnizatie lunara pentru perscutiile etnice �i rasiale suferite in 
perioada holocaustului. Ulterior, prin Decizia nr.32 din 5 octombrie 
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speta art.16, alin.1 si 2, art.23, alin.12, art.24, alin.1, art.52, alin.1 din 
Constitutia Romaniei; art.4, art.7, art.14 din Conventia Europeana a 
Drepturilor Omului §i Protocolul 12 la Conventia Europeana a 
Drepturilor Omului precum §i Ordonanta de Guvern nr.137 /2000. 

Urmare petitiei, Colegiul Director prin adresa nr. 4067 din 
10.08.2006 a solicitat punctul de vedere al Casei Judetene de Pensii 
Suceava cu privire la sesizarea petentului precum §i considerentele care 
au stat la baza emiterii Deciziei nr.32 din 05.10.2005. 

Prin adresa inregistrata cu nr.4714 din 11.09.2006 Casa 
Judeteana de Pensii Suceva a raspuns solicitarii Colegiului Director 
precizand ca petentul a solicitat in 1999 stabilirea calitatii de 
persecutat etnic potrivit Decretului Lege nr.118/ 1990 modificat prin 
Legea nr.57 / 1997 deoarece a suferit persecutii etnice §i a fost obligat la 
munca fortata. Comisia pentru stabilirea drepturilor potrivit Decretului 
Lege nr.118/ 1990 din cadrul D.G.S.M. Suceava a stabilit ca acesta este 
beneficiar al prevederilor Decretului Lege mentionat, pentru perioada 
01.07.1941 - 10.04.1944 §i s-a emis Decizia nr.208 din 29.11.1999, 
plata drepturilor incepand cu data de O 1.10.1999. 

in data de 09.05.2005, Casa Judeteana de Pensii Suceava a fost 
sesizata cu adresa nr.4 7237 din 09.05.2005 de Asociatia Fo§tilor 
Detinuti Politici din Romania-Filiala Suceava prin care s-a adus la 
cuno§tinta faptul ca dl. beneficiaza ilegal de drepturile prevazute de 
Deceretul Lege nr.118 / 1990 deoarece aces ta face o biectul prevederilor 
art. 8 din Legea nr. 189 / 2000. in sustinerea celor sesizate, Asociatia a 
depus declaratii pe proprie raspundere ale domnilor ,  §i  iar domnul  a 
depus o declaratie notariala prin care declara ca a fost anchetat de petent in 
1958, data la care petentul era ofiter de securitate §i anchetator §ef politic. 
Urmare acestei sesizari Casa Judeteana de Pensii a transmis petentului o 
adresa prin care se solicita sa declare pe propria raspundere ca in perioada 
06.03. l 945-22.12.1989 nu a fa.cut parte din aparatul de represiune, 
securitate, militie §i din instantele militare care au instrumentat §i judecat 
procese politice ale opozantilor partidului comunist, in sensul prevederilor 
art.8 din Legea nr.189 /2000.

Casa Judeteana de Pensii a solicitat Consiliului National pentru 
Studierea Arhivelor Securitatii informatii cu privire la petent insa acesta a 
comunicat faptul ca potrivit legii nr.187 / 1999 privind accesul la dosarul 
propriu §i deconspirarea Securitatii ca politie politica, in sfera de 
competenta a CNSAS intra doar verificarea activitatilor de politie politica 
desfa§urata de agenti sau colaboratori ai fostelor organe de securitate. 

Avand in vedere ca pana la data de 05.10.2005, petentul nu a 
prezentat declaratia notariala solicitata de Casa Judeteana de Pensii, 
Comisia de aplicare a prevederilor legii nr.189 / 2000 in temeiul art. l 0 



• r 

( 

din legea nr.189 /2000 a emis Decizia nr.32 din 05.10.2005 prin care a 
revizuit Decizia nr.208/29.11.1999, in sensul anularii celei din urma, 
motivat de faptul ca petentul face obiectul prevederilor art.8 din Legea 
nr.189 /2000. 

impotriva Deciziei nr.32 din 05.10.2005 petentul a formulat 
contestatie la Curtea de Apel Suceva solicitand anularea deciziei. Prin 
sentinta nr.132 din 24 mai 2006 s-a respins ca nefondata aqiunea in 
contencios administrativ a petentului §i acesta a formulat recurs la 
lnalta Curte de Casatie §i Justitie, urmand sa se pronunte asupra 
legalitatii emiterii Deciziei nr.32. 

in drept, Ordonanta de Guvern nr. 137 /2000 privind prevenirea 
§i sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile §i
aprobarile ulterioare, prevede in art. 2, alin. (1) ,,(. . .) prin discriminare se
intelege orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de
rasa, nationalitate, etnie, Zimba, religie, categorie sociala, convingeri, sex,
orientare sexuala, varsta, dizabilitate, boala cronica necontagioasa,
infectare HIV ori apartenenta la o categorie defavorizata care are ca scop
sau eject restrangerea ori inlaturarea recunoa$terii, folosintei sau
exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului $i a libertatilor
fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul public,
economic, social, cultural sau in orice alte domenii ale vietii pub lice;
(2) Sunt discriminatorii, potrivit prezentei ordonante, prevederile, criteriile
sau practicile aparent neutre care dezavantajeaza anumite persoane, pe
baza criteriilor prevazute la alin. (1), fata de alte persoane, in afara
cazului in care aceste prevederi, criterii sau practici sunt justificate
obiectiv de un scop legitim, iar metodele de atingere a acelui scop sunt
adecvate $i necesare"

Retinand definitia discriminarii, astfel cum este reglementata prin 
articolul 2 alin.1 §i alin.2 din O.G.137 /2000 cu modificarile §i 
completarile ulterioare, Colegiul Director se raporteaza la modul in care 
sunt intrunite cumulativ elementele constitutive ale articolului 2. 
Pentru a ne situa in domeniul de aplicare al art.2, alin.1 deosebirea, 
excluderea, restriqia sau preferinta trebuie sa aiba la baza unul dintre 
criteriile prevazute de catre art. 2, alin. 1, §i trebuie sa se refere la 
persoane aflate in situatii comparabile dar care sunt tratate in mod 
diferit datorita apartenentei lor la una dintre categoriile prevazute in 
textul de lege mentionat anterior. A§a cum reiese din motivatia invocata 
mai devreme pentru a ne gasi in situatia unei fapte de discriminare 
trebuie sa avem doua situatii comparabile la care tratamentul aplicat sa 
fi fost diferit. Subsecvent, tratamentul diferentiat trebuie sa urmareasca 
sau sa aiba ca efect restrangerea ori inlaturarea recunoa§terii, folosintei 
sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului §i a 
libertatilor fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in 







dispozitiilor art.8 din O.G. nr.105/ 1999, constatand ca acestea nu 
contravin principiului constitutional al egalitatii in drepturi, Decizie 
definitiva �i general obligatorie. 

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 19 1, 193, 1 gs din 
Ordonanta nr.137 /2000 privind prevenirea �i sanctionarea tuturor 
formelor de discriminare, cu modificarile �i completarile ulterioare, in 
temeiul art. 2 din O.G. nr. 137 /2000, cu modificarile �i completarile 
ulterioare, cu unanimitate de voturi, a membrilor prezenti 

COLEGIUL DIRECTOR 
HOTARA�TE: 

1. faptele prezentate de petent nu contravin principiului egalitatii
in drepturi �i al non-discriminarii; 

2. clasarea dosarului;
3. se va raspunde petentului in sensul celor hotarate, potrivit art.

8 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr.27 /2002 privind solutionarea 
petitiilor, aprobata �i modificata prin Legea nr. 233/2002 (la adresa din 
Iasi, B-dul Stefan eel Mare, nr., bloc , Sc., apt.); 

4. o copie a hotararii se va transmite Casei Judetene de Pensii 
Suceava 

Prezentul act poate fi contestat in termen de 30 de zile de la data 
comunicarii potrivit Legii nr. 554 /2004 a contenciosului administrativ. 

COLEGIUL DIRECTOR 
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Data redactarii hotararii 

07.12.2006 

4. MACOVEANU CORINA NICOLETA

5. PANFILE ANAMARIA 

6. TRUINEA PAULA ROXANA




