din 03.08.2006

Colegiul Director

1. ASZTALOS CSABA FERENC - Presedinte

2. GERGELY DEZIDERIU - Membru

3. IONITA GHEORGHE - Membru

4. MACOVEANU CORINA NICOLETA - Membru
5. ROSU MADALINA RALUCA - Membru

6. TRUINEA ROXANA PAULA — Membru

7. VASILE ANA MONICA - Membru

Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii,
intrunit in data de 03.08.2006, a dezbatut petitia nr.2954/13.06.2006, formulata de
, avand ca obiect continutul articolului “Ruinele Bucurestiului”, publicat in ziarul
Ziua din data de 01.06.2006, considerat de petent ca lezdnd demnitatea
persoanelor de etnie roma.

in fapt, petentul sesizeaza faptul ca in data de 1.06.2006, cotidianul Ziua a
publicat articolul ,Ruinele Bucurestilor”, care in prima faza face referire la situatia
unor impbile din Bucuresti, care sunt intr-o avansata stare de degradare si care
,sunt periculoase, adevarate focare de infecti si de fapte antisociale,
constituindu-se in tot atatea atentate la adresa populatiei marelui oras,
supranumit odinioara Micul Paris”. Conform petitiei, articolul face referire implicita
la minoritatea romilor aducand grava atingere demnitati umane, creand o
atmosfera degradanta, umilitoare si ofensatoare la adresa romilor. Articolul
precizeaza ,lci, colo, printre cladirile vechi din Centrul Istoric, a aparut céte o
terasd sau vreo cafenea cocheta, unde turigtii isi mai pot trage sufletul. Daca in
pasajul Vila Cross totul a fost amenajat in stil occidental, fiind o placere sa bei o
bere rece sau o cafea la o maséa, nu acelasi lucru se poate spune despre restul
strazilor din jurul Lipscanilor, unde peisajul este dezolant. Cladirile n-au geamuri,
tocurile ferestrelor fiind captusite cu cartoane sau scanduri batute-n cuie, rufele
ce par murdare gi-atunci cdnd sunt spélate atérna prin balcoane ce stau sa cada
dintr-o clipé-n alta in capul trecatorilor, iar populatia "de culoare” te intampina la
tot pasul, fie pentru a cersi, fie pentru a te talhari intr-un moment de neatentie.
Nici nu este de mirare ca strainii considerd Bucuregtiul o Capitald a tiganilor,
dupa o plimbare pe aceste strazi incarcate de istorie.



Centrul Istoric este o mare atractie a turigtilor stréini, care nici macar n-au habar
de riscurile la care se expun cand viziteazd aceastd zoné rdau famata. La orele
inserarii cel putin, abia daca mai palpaie céte-un felinar, iar pe strada nu mai
circuld decat oamenii locului, ca niste fantome gata sa-ti sara in cérca si sa te
despoaie”.

Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii,
prin adresa nr. 3289/04.07.2006, a solicitat jurnalistului sa-si precizeze punctul
de vedere referitor la obiectul petitiei. Jurnalistul nu a raspuns solicitarii

Colegiului.

in drept, conform art.2 alin. 1 din 0.G.137/2000, privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, constituie discriminare “orice deosebire, excludere, restrictie sau
preferintd, pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala,
convingeri, sex, orientare sexuald, varstd, handicap, boald cronica
necontagioasa, infectare HIV sau apartenenta la o categorie defavorizata, care
are ca scop sau efect restrangerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei sau
exercitarii, in conditi de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic,
economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice”, iar alin 2
prevede ca ,sunt discriminatorii prevederile, criteriile sau practicile aparent
neutre care dezavantajeaza anumite persoane, pe baza criteriilor prevazute la
alin. (1), fata de alte persoane, in afara cazului in care aceste prevederi, criterii
sau practici sunt justificate obiectiv de un scop legitim, iar metodele de atingere a
acelui scop sunt adecvate si necesare”. Alin. (3) prevede ca ,orice
comportament activ ori pasiv care, prin efectele pe care le genereaza,
favorizeaza sau defavorizeaza nejustificat ori supune unui tratament injust
sau degradant o persoana, un grup de persoane sau o comunitate fata de alte
persoane, grupuri de persoane sau comunitati atrage raspunderea
contraventionald conform prezentei ordonante, daca nu intra sub incidenta legii
penale”. Art.19 din acelagi act normative prevede ca “constituie contraventie,
conform prezentei ordonante, daca fapta nu intra sub incidenta legii penale,
orice comportament manifestat in public, avand caracter de propaganda
nationalist-govina, de instigare la wurd rasiald sau nationald, ori acel
comportament care are ca scop sau vizeaza atingerea demnitatii ori crearea
unei atmosfere de intimidare, ostile, degradante, umilitoare sau
ofensatoare, indreptat impotriva unei persoane, unui grup de persoane sau unei
comunitati si legat de apartenenta acestora la o anumita rasa, nationalitate,
etnie, religie, categorie sociala sau la o categorie defavorizata ori de
convingerile, sexul sau orientarea sexuala a acestuia.”
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Examinand continutul petitiei, continutul articolului i legislatia in vigoare,
retine ca articolul respectiv face referire la un subiect general si nu expres la



persoanele de etnie roma. Relatarea este echilibrata, descriind anumite zone ale
Bucurestiului.

Colegiul retine faptele prezentate nu constituie fapte de discriminare
deoarece jurnalistul are dreptul la libera exprimare ca orice alt cetatean, cu atat
mai mult ca orice jurnalist. Limita libertatii de exprimare se intinde pana acolo
unde aduce atingere unui alt drept, fie dreptul la demnitate personala, fie altul. Tn
situatia de fata, consideram ca prin articolul publicat, jurnalistul nu creeaza o
atmosfera ostila, degradanta sau umilitoare cu privire la comunitatea roma si nici
nu instiga la ura rasiald sau nationala. Practica jurnalistica a autorului nu este un
abuz in exercitiul libertatii de exprimare pentru ca nu prejudiciaza demnitatea,
onoarea, viata particulara a persoanei si nici dreptul la propria imagine.
Jurnalistul doar isi asuma rolul de informare a opiniei publice.

Libertatea de exprimare constituie unul dintre fundamentele esentiale ale
oricarei societati democratice si una dintre conditiile esentiale ale progresului si
dezvoltarii fiecaruia. Libertatea de exprimare este valabila nu numai pentru
Jinformatiile” sau ,ideile” primite favorabil sau considerate ca inofensive ori
indiferente, dar si pentru acelea care lovesc, socheaza sau nemultumesc. Astfel
o cer pluralismul, toleranta si spiritul de deschidere, fara de care nu exista

,societate democratica”.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art.19° alin. (2) din Ordonanta
Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, cu unanimitate de voturi
ale mebrilor prezenti la sedinta
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HOTARASTE:

1. Faptele prezentate nu sunt fapte de discriminare conform O.G. nr.
137/2000, cu modificarile si completarile ulterioare
2. Clasarea petitiei
3. Se va raspunde petentului in sensul celor hotarate.
Prezenta hotarare poate fi atacata in termen de 30 de zile la autoritatea emitenta
potrivit art. 7 alin. 1 din Legea nr.554/2004 a contenciosului administrativ.

Data redactarii hotararii: 04.09.2006
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