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Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii, intrunit in data de 01.04.2005, a dezbatut petitia nr
4590/03.03.2005, formulata de catre Romani CRISS - Centrul Romilor
pentru Interventie Sociala si Studii, cu sediul in Municipiul Bucuresti,
str. Buzesti, nr. 19, sector 1, cu privire la articolul “ Afluxul de cersetori
romani din Occident, o problema de moralitate a notarilor publici”
publicat in cotidianul “ Sansa Buzoiana in data de 10 septembrie 2004.

COLEGIUL DIRECTOR,

Avand in vedere petitia si mijloacele de proba din dosar si
examinand continutul materialului in cauza, potrivit prevederilor
legale, constata si retine urmatoarele:

In fapt, articolul din cotidianul ,Sansa Buzoiana” cu titlul “Afluxul
de cersetori romani din Occident, o problema de moralitate a notarilor
publici” debuteaza cu un pasaj care arata inca de la primele randuri
faptul ca vizeazd doar o anumita categorie, cea a romilor: “ Numarul
romilor plecati in tarile comunitare, la cersit, a crescut considerabil in
ultima vreme.”



Articolul descrie, in continutul sdu, modalitatea de obtinere a
unui pasaport individual de catre minori care au capacitatea de exercitiu
restransa. Articolul se incheie cu o concluzie pe care autoarea articolului
a formulat-o dupa ce a descris intreg procesul de dobandire a
pasaportului individual. In opinia autoarei articolului modul in care se
elibereaza aceste declaratii notariale conduc la parasirea teritoriului tarii
de catre minorii: , Si iata cum minorii nostrii, si mai ales minorii romi,
ajung sa cerseasca prin pietele oraselor civilizate din lumea occidentala
sau sa fie dati spre prostitutie. Asa se explicd faptul ca parintii
incon§tient£ pe considerentul cd scola nu mai ajuta la nimic, isi retrag
copii din scoli dupa imlinirea varstei de 14 ani, pentru a-i trimite in
strainatate la munca. Romii ii protejeaza din ambele puncte de vedere:
scoala nu o frecventeaza pentru ca nu se poarta, iar in ceea ce priveste
munca, ea consta in cersetorie prin metropolele Europei, unde ni se
creeaza prestigiul de romani”.

In urma solicitarii unui punct de vedere de la autoarea articolului,
aceasta a precizat ca articolul a fost realizat ca urmare a unei
documentari prealabile si amanuntite, afirmatiile dansei fiind bazate pe
date provenite din cabinetele notariale din orasul Buzau si Ramnicu
Sarat, date confirmate si de Serviciul Pasapoarte Buzau.

In drept, conform art.2 ,alin.3 din 0.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu
modificarile si  completarile  ulterioare, atrage  raspunderea
contraventionala, daca nu intra sub incidenta legii penale, ”orice
comportament activ sau pasiv care, prin efectele pe care le genereazd,
favorizeazd sau defavorizeazd nejustificat ori supune unui tratament injust
sau degradant o persoand, un grup de persoane sau o comunitate, fatd de
alte persoane, grupuri de persoane sau comunitati” iar potrivit art. 19 al
aceluiasi act normativ constituie contraventie “(...) acel comportament
care are ca scop sau vizeazd atingerea demnitdtii ori crearea unei
atmosfere de intimidare, ostile, degradante, umilitoare sau ofensatoare,
indreptat impotriva unei persoane, unui grup de persoane sau unei
comunitati si legat de apartenenta acestora la o anumitd rasd,
nationalitate, etnie, religie, categorie sociald .”

Prin afirmatia ,Romii ii protejeazd din ambele puncte de vedere:
scoala nu o frecventeaza pentru ca nu se poarta, iar in ceea ce priveste
munca, ea consta in cersetorie prin metropolele Europei, unde ni se
creeaza prestigiul de roméani” se realizeaza o asociere intre imaginea
comunitatii de romi si activitati imorale si ilicite, asociere care creeazi o
atmosfera ostila, degradanta, umilitoare sau ofensatoare, pentru intreaga
comunitate roma.

Autoarea articolului, prin modul in care trateaza subiectul,
depaseste limitele exercitiului dreptului la opinie si a libertatii de
exprimare, prevazut de art. 30 din Constitutia Romaniei din 2003, de art.
1, alin.2, lit.”d”, punctul VI din 0.G.137/2000 cu modificarile si
completarile ulterioare. Potrivit art. 30, alin.6 din Constitutia Romaniei



“libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata
particulara a persoanei si nici dreptul la propria imagine”. De asemenea,
alin. 7 al aceluiasi articol, din legea fundamentala, prevede faptul ca
“sunt interzise, prin lege, indemnul la ura nationald, rasiala, de clasa sau
religioasad si incitarea la discriminare”.

In doctrina de specialitate privitoare la dreptul la opinie si
exprimare, precum $i exercitarea acestuia, se remarca, sub acest aspect,
ca Pactul international privitor la drepturile civile si politice (publicat in
Colectia de Legi si Decrete IV/1974) prin art.19 alin.3 ” stabileste ca
exercitiul libertatii de exprimare comporta indatoriri speciale si
responsabilitati speciale si ca poate fi supusa anumitor restrictii care
trebuie sd fie expres stabilite prin lege si sunt necesare : respectul
drepturilor sau reputatiei altora; salvgardarii sigurantei nationale, ordinii
publice, sanatatii sau moralitatii publice. Tot acest Pact, prin art.20,
stabileste ca legile trebuie sd interzica : apelarea la ura nationala, rasiala
sau religioasa care constituie o incitare la discriminare, la ostilitate sau

la violenta ”.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 16 din Constitutia
Romaniei, precum si al art. 20 alin. (3) din Ordonanta nr.137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 48/2002, al art. 2 alin. (1) lit g),
art. 3 alin. (2), art. 5 alin. (8) si art. 7 alin. (2) din Hotararea Guvernului
nr. 1194/2001 privind organizarea si functionarea Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii cu modificarile si completarile
ulterioare cu unanimitate de voturi

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Faptele prezentate constituie acte de discriminare conform
dispozitiilor art. 2 alin. 3 si art.19 din Ordonanta Guvernului nr.
137/2000 privind prevenirea $i sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare

2. Sanctionarea autoarei articolului “Afluxul de cersetori romani din
Occident, o problema de moralitate a notarilor publici”, dnaO , cu
avertisment

3. se va raspunde catre Romani CRISS

4. o copie a hotararii va fi comunicatd autoarei articolului, dna
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