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NO O W

Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii, intrunit in data de 18.11.2005, a dezbatut petitia
nr.5535/11.05.2005, autosesizare, avand ca obiect afirmatiile dlui

In fapt, in ziarul Cotidianul din data de 11 mai 2005 a aparut
articolul ,Singele lui B este antisemit!”, in care dl l-a acuzat pe dl
B de antisemitism. In aceeasi zi, in ziarul Adevarul, a aparut
articolul ,Deputatul evreu il acuza pe B de antisemitism”, in
care dl a declarat ,B este singurul om care mi-a spus, in Parlamentul
Romaniei, ca sunt jidan. El este singurul care nu a vrut sa mearga
cu Vadim la Auschwitz si care s-a opus semnarii contractului cu
Eyal Arad. Sangele lui B este antisemit”.

Colegiul Director a solicitat un punct de vedere dlui deputat r,
prin adresa nr. 5909 /03.06.2005 si dlui deputat , prin adresa nr.
5910/03.06.2005.

Dl deputat a raspuns solicitarii Colegiului Director,aratand
urmatoarele:

e In luna martie 2005, inainte de a parasi partidul “Roméania Mare”,
a asistat in cadrul unei sedinte in plenul Camerei Deputatilor la o
discutie intre dl si dna deputat Subiectul conversatiei era
nominalizarea deputatilor de catre fiecare grup parlamentar a
deputatilor ce urmau sa fie observatori la Parlamentul European. Dl B
i-a comunicat dnei



ca a fost nominalizatda in locul dlui ti datoare pentru ca te-am
pus pe tine la Parlamentul European in locul JIDANULUI ... al lui

Meir”.

e In februarie 2005, dl Corneliu Vadim Tudor l-a anuntat pe dl r
ca acesta urmeaza a fi nominalizat ca observator la Parlamentul

European
e La sedinta din 10 mai 2005, la Comisia Juridica, de Disciplina si
Imunitati a Camerei Deputatilor, dl a aratat ca dl a

manifestat orientari antisemite, concretizate in afirmatii precum cea de
mal sus (numirea unui evreu drept “jidan” reprezinta o profunda jignire,
echivaland cu desconsiderarea etnica a acestuia).

DI nu a raspuns solicitarii Colegiului Director.

Colegiul Director a revenit la acesta prin adresa nr.
6423/11.07.2005 si a solicitat cate un punct de vedere dlui senator
Corneliu Vadim Tudor si doamnei deputat

DI a raspuns solicitarii Colegiului Director, aratand
urmatoarele:

e Afirmatiile dlui din articolele mentionate reprezinta un act de
razbunare josnica, fiind facute in sedinta Comisiei Juridice, de Disciplina
si Imunitati a Camerei Deputatilor

e DI a mentionat ca nu a fost si nu este antisemit, avand
cetateni israelieni chiar si in familie

e DI a sustinut ca ar relatii de buna colegialitate cu dl
deputat pe care l-a si sprijinit in perioada in care a detinut presedintia
de varsta a Camerei Deputatilor.

DI senator Corneliu Vadim Tudor a raspuns solicitarii Colegiului
Director, aratand urmatoarele:

e Acuzele dlui au un caracter denigrator, else fiind
formulate atunci cand dl deputat a solicitat Comisiei Juridice, de
Disciplina si Imunitati a Camerei Deputatilor incetarea calitatii de
deputat a dlui

¢ Nu se poate reprosa nici un fel de atitudine antisemita dlui ,
dimpotriva, acesta avand o colaborare fructuoasa cu
reprezentantul minoritatii evreiesti din Romania, dl deputat

Dna deputat nu a raspuns solicitarii Colegiului Director.

Prin adresa nr. 6843/09.08.2005, Colegiul Director a solicitat dlui
deputat sa-si precizeze punctul de vedere referitor la afirmatia
dlui deputat B referitoare la buna relatie dintre acestia. La adresa
mentionata s-a revenit prin adresa nr. 8010/ 18.10.2005, la care dl

deputat a raspuns urmatoarele:

e Despre conflictul dintre domnii deputati a luat



cunostinta din documentele de presa trimise ca anexa de catre
Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii

e Comportamentul dlui a fost intotdeauna politicos, colegial, fara a
simti din partea acestuia vreun gest, o aluzie sau o atitudine jignitoare
pe considerentul ca reprezinta comunitatile evreiesti din Romania.

e Cand s-a discutat Legea pentru interzicerea organizatiilor cu
caracter fascist, rasist sau xenofob, dl si-a exprimat acordul fata de
nevoia de a se combate ferm antisemitismul si alte forme de xenofobie.

COLEGIUL DIRECTOR

Examinand continutul petitiei, actele atasate la dosar si legislatia
in vigoare constata ca nu exista probe care sa demonstreza existenta
unor fapte de discriminare.

Libertatea de exprimare constituie unul dintre fundamentele
esentiale ale oricarei societati democratice si una dintre conditiile
esentiale ale progresului si dezvoltarii fiecaruia. Libertatea de exprimare
este valabila nu numai pentru ,informatiile” sau ,ideile” primite favorabil
sau considerate ca inofensive ori indiferente, dar si pentru acelea care
lovesc, socheaza sau nemultumesc. Astfel o cer pluralismul, toleranta si
spiritul de deschidere, fara de care nu exista ,societate democratica”.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art.2 alin. (1) lit.g), art.3 alin.
(2), art.5 alin.(8) si art.7 alin.(2) din Hotararea Guvernului nr.
1194 /2001 privind organizarea si functionarea Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii cu modificarile si completarile
ulterioare, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Faptele prezentate nu pot fi dovedite ca fiind fapte de
discriminare care sa se incadreze in prevederile O.G. nr.137/2000
privind prevenirea $i sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
aprobata si modificata ulterior

2. Clasarea dosarului

3. O copie a prezentei hotarari va fi comunicata dlui deputat
si dlui deputat



4. Prezenta hotarare poate fi atacata in termen de 30 de zile la
autoritatea emitenta potrivit art. 7 alin. 1 din Legea nr.554/2004 a
contenciosului administrativ.

Data redactarii hotararii: 07.12.2005
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