CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
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HOTARAREA NR. 509
din data de 20.09.2023

Dosar nr. 225/2022
Petitia nr. 2380/31.03.2022

Petonta N - minorului NG

Parti reclamate: (I IENEGED

International School of Bucharest

Obiect: posibila fapta de discriminare pe criteriul nationalitate

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentei

. a cu domiciiu! QD

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatilor
2 comunicarea actelor de procedura la adresa din Bucuresti,

International School of Bucharest cu sediul in Bucuresti, Soseaua Garii Catelu
nr.1R, sector 3.

ll. Procedura de citare
3. In temeiul art. 20 alin. (4) din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si

sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare,
republicata, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de
citare a parilor.

4. Prin adresa inregistrata sub nr. 2380/09.05.2022 a fost citata petenta, iar prin
adresele nregistrate sub nr. 3260/09.05.2022 au fost (;Ltate par’ule reclamate, pentru
termenul stabilit de Consiliu in data de 31.05.2022.

5. Procedura legal indeplinita.
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6. Prin adresa inregistrata sub nr. 3733/24.05.2022 petentii precizeaza ca petitia
este indreptata doar impotriva unei persoane fizice, L.N. care are calitatea de parinte al
unui elev care invata la International School of Bucharest.

7. Prin adresa inregistratd sub nr. 3747/24.05.2022, The International School of

Bucharest comunica punct de vedere.
8. La termenul stabilit, partea reclamata L.N. si reprezentantul acesteia au fost

prezenti, cu delegatie la dosar.

9. Avand in vedere ca procedura de citare nu a fost complet indeplinita, citatia
petentei returnandu-se la institutie, au fost recitate partile pentru termenul stabilit de
Consiliu in data de 05.07.2022, prin adresele inregistrate sub nr. 3985/06.06.2022.

10. La termenul stabilit, doar International School of Bucharest, prin reprezentant
(avocat) a fost prezenta.

11. Prin adresa inregistratd sub nr. 4064/08.06.2022 petenta depune cerere
completatoare la petitia initiald, iar prin adresa inregistratd sub nr. 4607/01.07.2022
depune Tnscrisuri, care sunt comunicate partilor reclamate prin adresele inregistrate sub

nr. 4754/07.01.2022.

lll. Sustinerile partilor

Sustinerile petentei

12. Prin petitia inregistratd la CNCD cu nr. 2380/31.03.2022 petenta, mama
minorului NDC sustine ca in luna martie, fiul sau, elev la scoala International School Of
Bucharest in clasa a XI, a fost suspendat o saptdamana pentru un eveniment pe care il
regret si care a fost singular.

13. Se arata ca incepand cu data de 17 martie partea reclamata LN, a dat startul
la o serie de conversatii ostile si denigratoare la adresa fiului sau, numindu-l ,olandez”,
intrucat este cetatean olandez si a locuit cu parintii sai in Olanda, timp de 12 ani.
Mentioneaza ca este nascut in Romania si s-a stabilit in Romania de cativa ani. Partea
reclamata LN I-a descris ca fiind un dealer de ,Xanax”, droguri in cadrul scolii, ceea ce
nu este adevarat. Modul de exprimare al persoanei reclamate excede limitele libertatii de
exprimare, sunt false, denigratoare si constituie fapte de discriminare.

14. Mesajele sunt urmatoarele:

,17-03-2022 20:37 - +40 722 227 892: Buna seara. Sunt mama lui S (y11) . Am vrut sa
intru in grup ca sa va informez ca se intampla lucruri f grave in aceasta scoala si ca, dansii
doresc sa fie “musamalizata” nu cumva sa afle périntii. In anul 11 este un baiat (olandez)
care vinde Xanax coplilor inclusiv din year 7 si 8. Stiti ce a facut conducerea ? L a

suspendat o saptamana de la scoala . Atét .

17-03-2022 20.39 - +40 72 ...: Buna seara! Da, si noi am auzit de Xanax issue... (year 9)
17-03-2022 20:42 - +40 722 227 892: Sa a indraznit sa spuna ca astea nu sunt motive
sa | suspende si ca ce spuneti despre cazul xanax . Momentul 2 a fost dat afara din birou
fara drept de regiica . Scurt.

17-03-2022 20:43 - +40 722 227 892: Sii a spus sa si caute alta scoala B

17-03-2022 20:43 - +40 7..... Care este povestea cu Xanax? z
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17-03-2022 20:46 - +40 7....: Eu nu stiam de aceasta problema dar cred ca nu ar trebui
lasata la acest stadiu., poate ar fi utila o scrisoare comuna in care sa ni se detalieze
faptele si masurile care au fost luate

17-03-2022 20:48 - +40 74 : exact
17-03-2022 21:43 - +40 7 : Este mai greu decat mi-am imaginat cu niste ani in urma...

pe vremea cand inii pregateam oarecum un speech pe care I-as fi avut cu copiii mei la
timpul potrivit... despre droguri. Acum sunt terifiata sa aud ca ei vad si stiu deja multe. ...
si nu vor sa divulge... intdmplétor aflu si ma ingrozesc... Pana si cel din Primary mi-a
confirmat ca stie ce se petrece in gcoala... Sunt copii in Secondary care nu stiu in cc zi
sunt, ce ora au, dau raspunsuri (catre colegi) foarte stranii, se intreaba unii pe alfii daca
au simtit ceva... insemnénd se pare ca fac schimb de impresii... ©

17-03-2022 22:20 - +40 ..... Buna seara - stiti cum il cheama pe elevul respectiv?
Multumesc

18- 03-2022 14.32 - +40 722 227 892: Buna ziua ! Un anume David (yl 1) olandez
18-03-2022 15:05 - +40 7...: Buna ziua. Este ingrijorator ce citesc. Andrei este in Y.
Unul din motivele pentru care am ales scoala asta este si pt ca sunt mai supravegheati
si mai putin expusi drogurilor, dar se pare ca lucrurile s-au schimbat...in rau...

23-03-2022 +40 7 ...And the cocaines cases, and the xanax cases no uptade yet”

15. Petenta invoca incélcarea dreptului la demnitate de céatre partea reclamata LN
pe motiv ca aceasta are o atitudine discriminatorie fata de fiul sau. Solicitd sa se constate
faptul ca afirmatiile facute in grupul de parinti au condus la crearea unei atmosfere ostile,
degradante, umilitoare la adresa fiului sai in varsta de 16 ani, faptele sesizate depasind
limitele libertatii de exprimare, impunéndu-se constatarea unei contraventii si aplicarea
unei sanctiuni contraventionale.

16. Depune inscrisuri (extras WhatsApp — filele 3-5).

17. Prin adresele inregistrate sub nr. 3733/24.05.2022 si nr. 4064/08.06.2022,
petenta precizeaza ca petitia este indreptata doar impotriva unei persoane fizice, L.N.
care are calitatea de parinte al unui elev care invata la International School of Bucharest.
Se solicita sa se ia act de pozitia sa si sa se rectifice citativul, in sensul de a nu introduce
in cauza institutia n calitate de parte reclamata.

18. Prin concluziile scrise, inregistrate sub nr. 4607/01.07.2022 se solicita
admiterea petitiei formulate exclusiv impotriva partii reclamate LN, s& se constate si sa
se sanctioneze contraventia prevazuta de art. 15 din O.G. nr. 137/2000 s&varsita la data
de 17.03.2022. de catre aceasta, precum si orice masura necesara pentru inlaturarea
consecintelor faptei.

19. De asemenea, sa se ia act de precizarea c& persoana reclamati nu este
International School of Bucharest, aceasta institutie de invatamant actionand cu buna-
credinta in ceea ce ii priveste, sanctionandu-l in mod corect si legal, conform
regulamentului.

20. Se precizeaza insa ca, CNCD a citat-o in calitate de reclamata, dar din
discutiile telefonice cu reprezentantul CNCD, citatia a fost in scopul obtinerii unui punct

de vedere, pe care spera ca a fost primit.
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21. Prin punctul de vedere inregistrat sub nr. 3747/24.05.2022, The International
School of Bucharest sustine ca nu poate avea calitatea de parte reclamata deoarece prin
petitie se reclama comentarii initiate de catre unul dintre parinti pe un grup de conversatii
apartinand parintilor elevilor scolii. Se precizeaza ca ISB nu are responsabilitate pentru
discutiile purtate intre parinti pe grupurile lor de conversatii.

22. In ceea ce priveste acuzatiile aduse in aceste comentarii, institutia a emis un
punct de vedere in care a atentionat parintele in cauza ca sunt acuzatii nefondate Si
nedovedite si ca astfel de discutii vor trebui sa inceteze.

23. In cadrul sedintei de audieri din data de 05.07.2022 a fost invocata lipsa calitatii

procesuale pasive a scolii.

Sustinerile partii reclamate L.N.
24. In cadrul sedintei de audieri din data de 31.05.2022, partea reclamata LN a
sustinut ca prin mesajul scris pe grupul de whatsapp a dorit s& avertizeze si sa atraga

atentia asupra acestei problema existente.

IV. Cadrul legal aplicabil
25. Prevederile legislative relevante in prezenta cauza sunt urmatoarele:

v Constitutia Romaniei

Art. 1
+(3) Romania este stat de drept, democratic si social in care demnitatea omului, drepturile

si libertatile cetatenilor, libera dezvoltare a personalitatii umane, dreptatea si pluralismul
politic reprezinta valori supreme, n spiritul traditiilor democratice ale poporului roman si
idealurilor Revolutiei din decembrie 1989, si sunt garantate. ”

Art. 4
»(2) Roménia este patria comund si indivizibila a tuturor cetatenilor séi, fara deosebire de

rasa, de nationalitate, de origine etnicd, de limba, de religie, de sex, de opinie, de
apartenenta politica, de avere sau de origine sociala. ”

Art. 16 — Egalitatea in drepturi
‘(1) Cetatenii sunt egali in fata legii §i a autoritatilor publice, fard privilegii si fara
discriminari.
(2) Nimeni nu este mai presus de lege.
(3) Functiile si demnitatile publice, civile sau militare, pot fi ocupate, in conditiile legii, de
persoanele care au cetafenia roménd si domiciliul in tara. Statul roman garanteaza
egalitatea de sanse intre femei i barbati pentru ocuparea acestor functii si demnitati
(4) In conditile aderdrii Roméaniei la Uniunea Europeana, cetatenii Uniunii care
indeplinesc cerintele legii organice au dreptul de a alege si de a fi alesi in autoritatile
administratiei publice locale.”

Art 30 - leertatea de exprlmare
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de comunicare in public, sunt inviolabile.

(2) Cenzura de orice fel este interzisa.

(3) Libertatea presei implica gi libertatea de a infiinta publicatii.

(4) Nici o publicatie nu poate fi suprimata.

(5) Legea poate impune mijloacelor de comunicare in maséd obligatia de a face publicad
sursa finantarii.

(6) Libertatea de exprimare nu poate prejudicia demnitatea, onoarea, viata particulara a
persoanei si nici dreptul la propria imagine.

(7) Sunt interzise de lege defaimarea tarii si a natiunii, indemnul la razboi de agresiune,
la ura nationala, rasiala, de clasa sau religioasa, incitarea la discriminare, la separatism
teritorial sau la violenta publica, precum si manifestdrile obscene, contrare bunelor
moravuri.

(8) Raspunderea civild pentru informatia sau pentru creatia adusé la cunostinta publica
revine editorului sau realizatorului, autorului, organizatorului manifestarii artistice,
proprietarului mijlocului de multiplicare, al postului de radio sau de televiziune, in conditiile
legii. Delictele de presé se stabilesc prin lege.”

v' 0.G 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicati?2

Art. 2
(1) In prezenta ordonanta, prin discriminare se intelege orice deosebire, excludere,

restrictie sau preferinta, pe baza de rasd, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie
sociala, convingeri, sex sau orientare sexuald, apartenentd la o categorie defavorizata
sau orice alt criteriu care are ca scop sau efect restréngerea sau inlaturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale sau a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social
si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice.”

" (8) Prevederile prezentei ordonante nu pot fi interpretate in sensul restréngerii dreptului
la libera exprimare, a dreptului la opinie §i a dreptului la informatie.”

Art. 15
»Constituie contraventie, conform prezentei ordonante, daca fapta nu intré sub incidenta

legii penale, orice comportament manifestat in public, avand caracter de propaganda
nationalist-sovind, de instigare la ura rasiala sau nationald, ori acel comportament care
are ca scop sau vizeazda atingerea demnitatii ori crearea unei atmosfere de intimidare,
ostile, degradante, umilitoare sau ofensatoare, indreptat impotriva unei persoane, unui
grup de persoane sau unei comunitafi si legat de apartenenta acestora la o anumita rasa,
nationalitate, etnie, religie, categorie sociald sau la o categorie defavorizatd ori de
convingerile, sexul sau orientarea sexuald a acestuia. "

v" Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale
Art. 10 Libertatea de exprimare o

(1) ., Orice persoana are dreptul la libertate de exprimare. Acest drepf/meh}a‘e h&eﬁa{ea

de o,omre S hbertatea de a pnmf sau a comunica mforma{u ori ;@h?ara amesfec /

_3 -
\\ =

AT TR 0T | - S

- PR ET B T BRI AN LANRT AL



sa supuna societatile de radiodifuziune, cinematografie sau televiziune unui regim de
autorizare.

(2) Exercitarea acestor liberta{i ce comporta indatoriri si responsabilitati poate fi supusa
unor formalitati, conditir, restrangeri sau sanctiuni prevézute de lege care, intr-o societate
democratica, constituie mdésuri necesare pentru securitatea nationala, integritatea
teritoriala sau siguranta publica, apararea ordinii si prevenirea infractiunilor, protectia
sanatatii, a moralei, a reputatiei sau a drepturilor altora, pentru a impiedica divulgarea
informatiilor confidentiale sau pentru a garanta autoritatea si impariialitatea puterii

Jjudecatoresti.”

Art. 14 Interzicerea discriminarii
“Exercitarea drepturilor gi libertafilor recunoscute de prezenta Conventie trebuie sé fie
asigurata fara nicio deosebire bazatd, in special, pe sex, rasd, culoare, limba, religie,
opinii politice sau orice alte opinii, origine nationala sau sociala, apartenenta la o
minoritate nafionala, avere, nastere sau orice alta situatie”.

v Ordinul nr.144/2008 privind procedura de solutionare a petitiilor si sesizarilor

V. Motivele de fapt si de drept

26. In fapt, Colegiul director retine ca petenta reclama postarile partii reclamate facute
pe un grup de conversatii apartinand parintilor elevilor scolii.

27. In drept, Colegiul director trebuie sa aprecieze in ce masura obiectul sesizarii
este de natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare,
republicata, potrivit atributiilor $si domeniului de activitate al Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii, iar art. 63 din Procedura Interna de Solutionare a Petitiilor si
Sesizarilor, prevede: (1) Colegiul director se va pronunta mai intai asupra exceptiilor de
procedura, precum si asupra celor de fond care nu mai necesita, in tot sau in parte,
analizarea in fond a petitier”.

28. Astfel, Colegiul urmeaza a analiza exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a
The International School of Bucharest, exceptie invocata in cadrul sedintei de audieri.
Luénd act de inscrisurile depuse, Colegiul director retine ca petita nu a fost indreptata
impotriva institutiei ci impotriva unei persoane fizice.are are calitatea de parinte al
unui elev care invata la ace scoald in consecinta admite exceptia lipsei calitatii
procesuale pasive a The International School of Bucharest.

29. Colegiul analizeaza in ce masura obiectul unei petitii intruneste, in prima
instanta, elementele art. 2 al O.G. nr.137/2000 privind prevenirea $i sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, cuprins in
Capitolul | Principii si definitii al Ordonantei si subsecvent, elementele faptelor prevazute
si sanctionate contraventional in Capitolul Il Dispozitii Speciale, Sectiunea I-VI din
Ordonanta. In méasura in care se retine intrunirea elementelor discriminarii, asa cum este
definita in art. 2, comportamentul in speta atrage raspunderea contraventionald, dupa
caz, in conditile in care sunt intrunite elementele constitutive “ale? fapf
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30. Potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor
de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, prin discriminare se intelege
acel tratament diferentiat ce are la baza un criteriu, dintre cele prevazute in lege, si care
are drept scop sau efect un tratament injust raportat la o speta data. Conform art. 2 alin.1
din O.G. 137/2000, privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
cu modificarile si completérile ulterioare, constituie discriminare ,orice deosebire,
excludere, restrictie sau preferintad, pe baza de rasd, nationalitate, etnie, limba, religie,
categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuala, varsta, handicap, boala cronica
necontagioasa, infectare HIV sau apartenen{a la o categorie defavorizata, care are ca
scop sau efect restrdngerea ori inlaturarea recunoasterii, folosinfei sau exercitarii, in
conditii de egalitate, a drepturilor omului gi a libertatilor fundamentale ori a drepturilor
recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice alte
domenii ale vietii publice.”

31. Pentru ca o fapta sa fie calificata discriminatorie trebuie sa indeplineasca
urmatoarele conditii:

a) existenta unui tratament diferentiat a unor situatii analoage sau omiterea de a trata
in mod diferit situatii diferite, necomparabile,

b) existenta unui criteriu de discriminare conform. art. 2 alin. 1 din O.G. nr.137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata;

c) tratamentul sa aiba drept scop sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a unui drept recunoscut de lege.

32. Retinand in coroborare cu aceste aspecte definitia discriminarii, astfel cum
este reglementata de articolul 2 alin. (1) din O.G. nr. 137/2000 cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata, Colegiul director se raporteaza la modul in care sunt
intrunite cumulativ elementele constitutive ale art. 2 din O.G. nr. 137/2000. Pentru a ne
situa in domeniul de aplicare al art. 2, alin. (1) deosebirea, excluderea, restrictia sau
preferinta trebuie sa aiba la baza unul dintre criteriile prevazute de catre art. 2, alin. (1),
si trebuie sa se refere la persoane aflate in situafii comparabile, dar care sunt tratate in
mod diferit datorita apartenentei lor la una dintre categoriile prevazute in textul de lege
mentionat anterior. Asa cum reiese din motivatia invocata anterior, pentru a ne gasi in
situatia unei fapte de discriminare trebuie sa avem doua situatii comparabile la care
tratamentul aplicat sa fi fost diferit. Subsecvent, tratamentul diferentiat trebuie sa
urmareasca sau sa aiba ca efect restrangerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei sau
exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a
drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in
orice alte domenii ale vietii publice.

33. Colegiul Director se raporteaza la Curtea Europeana a Drepturilor Omului,
care, legat de articolul 14 privind interzicerea discriminarii, a apreciat ca potrivit
jurisprudentei sale, discriminarea presupune tratarea diferita, fara o justificare obiectiva
si rezonabila, a unor persoane aflate in situatii relativ similare in baza unui criteriu interzis.
Articolul 14 nu interzice ca Statele membre sa trateze diferit grupuri de persoane cu
scopul de a corecta "inegalitati de fapt” intre acestea. Intradevar, in anumite_situatii,
esecul, in sine, de a incerca corectarea inegalitatilor prin tratament d|fe’r|«tN pbate;\_
nastere unei incalcari a Articolului 14 (a se vedea cauza “relating to ceri@ﬁ aspects o%' )
the laws on the use of languages in education in Belgium”, § 10; cau(ia Thhm. n_cps v; o
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Grecia, no. 34369/97, § 44, ECHR 2000-1V; cauza Stec si altii v. Marea Britanie [GC], no.
65731/01, § 51, ECHR 2006-VI). Statele contractante dispun de o marja de apreciere
pentru a analiza daca si in ce conditii diferentele aplicate unor situatii similare justifica un
tratament diferit.

34. Curtea Europeana de Justitie a statuat principiul egalitatii ca unul din principiile
generale ale dreptului comunitar. n sfera dreptului comunitar, principiul egalitétii exclude
ca situatile comparabile sa fie tratate diferit si situatiile diferite sa fie tratate similar, cu
exceptia cazului In care tratamentul este justificat obiectiv (vezi Sermide SpA v. Cassa
Conguaglio Zucchero and others, Cauza 106/83. 1984 ECR 4209, para 28; Koinopraxia
Enoseon Georgikon Synetairismon Diacheir iseos Enchorion Proionton Syn PE (KYDEP)
v. Council of the European Union and Commission of the European Communities, Cauza
C-146/91, 1994 ECR 1-4199; Cauza C-189/01 Jippes and others 2001 ECR |-5689, para
129; Cauza C-149/96 Portugal vs. Council 1999 ECR 1-8395 oara.91).

35. Totodata, din analiza obiectului plangerii deduse solutionarii, Colegiul director
se raporteaza si la jurisprudenta CEDO pentru a defini limita dintre libertatea de
exprimare si dreptul la demnitate.

36. Privind libertatea de exprimare, CEDO analizeaza trei aspecte:

- legalitatea restrangerii, si anume existenta unei baze legale interne, si calitatea
normei juridice (legea trebuie sa fie accesibild, precisa si previzibila in asa fel incat sa se
inteleaga restréngerea in mod clar, totodata trebuie sa permita estimarea consecintelor
faptelor contrare legii);

- legimitatea restrangerii, ceea ce trebuie sa fie prevazuta de Conventie (pentru
securitatea nationala, integritatea teritoriald, siguranta publica, apararea ordinii,
prevenirea infractiunilor, protectia sanatatii, moralei, reputatiei sau a drepturilor altora,
pentru a impiedica divulgarea de informatii confidentiale, pentru a garanta autoritatea si
impartialitatea puterii judecatoresti);

- necesitatea retrangerii intr-o societate democratica.

37. Totodata, potrivit art. 15 din O.G. 137/2000 cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, constituie contraventie, conform prezentei ordonante, daca fapta
nu intrd sub incidenta legii penale, orice comportament manifestat in public, avand
caracter de propaganda nationalist-sovina, de instigare la ura rasiala sau nationala, ori
acel comportament care are ca scop sau vizeaza atingerea demnitatii ori crearea unei
atmosfere de intimidare, ostile, degradante, umilitoare sau ofensatoare, indreptat
impotriva unei persoane, unui grup de persoane sau unei comunitati si legat de
apartenenta acestora la o anumita rasa, nationalitate, etnie, religie, categorie sociala sau
la o categorie defavorizata ori de convingerile, sexul sau orientarea sexuala a acestuia.

38. Colegiul director retine ca, in speta, trebuie analizata raportarea aspectelor
semnalate la libertatea de exprimare si corelativ la dreptul de a nu fi supus discriminarii.
Este evident faptul ca dreptul de a nu fi supus discriminarii constituie unul dintre drepturile
fundamentale intr-o societate democratica, dreptul la egalitate constituind un drept cu
aplicare imediata si nu progresiva avand in vedere ca discriminarea in sine este un afront
adus demnitatii umane. Tratamentul discriminatoriu are de cele mai multe ori ca scop sau
ca efect umilirea, degradarea sau interferenta cu demnitatea persoanei discriminate, in
mod particular, daca acest tratament se manifesta in public. Tratand pe cwyeﬂé\mal p@s\
favorabil datorita unor criterii inerente sugereaza in primul rand dlspre§~%alf 1lps§ ,de«
respect fatd de demnitatea sa umana. {/




39. In doctrina de specialitate privitoare la dreptul la opinie si exprimare, precum
si exercitarea acestuia, se remarca, sub acest aspect, ca Pactul international privitor la
drepturile civile si politice (publicat in Colectia de Legi si Decrete IV/1974) prin art. 19 alin.
3 stabileste ca ,exercitiul libertati de exprimare comporta indatoriri speciale si
responsabilitati speciale i ca poate fi supusa anumitor restrictii care trebuie sa fie expres
stabilite prin lege si sunt necesare: respectul drepturilor sau reputatiei altora; salvgardarii
sigurantei nationale, ordinii publice, sénatatii sau moralitatii publice”.

40. Conventia Europeana a Drepturilor Omului, ratificata de Romania prin Legea
nr. 30 din 18 mai 1994, prevede in art.10 ca: “orice persoana are dreptul la libertatea de
exprimare” gi precizeaza in mod expres limitele acestui drept in alineatul 2 al aceluiasi
articol: “exercitarea acestor libertéli, (n.n. libertatea de exprimare, de opinie gi libertatea
de a primi sau de a comunica informatii ori idei) ce comporta indatoriri $i responsabilitai,
poate fi supusa unor formalitati, conditii, restrangeri sau sanctiuni prevazute de lege, care
constituie masuri necesare, intr-o societate democratica, pentru (...) protectia reputatiei
sau a drepturilor altora.”

41. Atunci cand C.N.C.D. este sesizat cu privire la continutul unor acte sau fapte
care imbraca forma unor afirmatii exprimate prin cuvinte, obiectul dedus solutionarii
petiiei este circumscris analizei afirmatiilor in cauza, ceea ce presupune, in prima
instanta, constatarea existentei afirmatiilor si in ultima instanta constatarea continutului
afirmatiilor, sub aspectul incidentei sau nu a prevederilor Ordonantei de Guvern
nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu
modificarile si completarile ulterioare, republicata.

42. Colegiul director retine ca partea reclamata L.N. a postat pe grupul de
conversatii whatsapp, apartinand parintilor/elevilor scolii, un mesaj informandu-i,
avertizandu-i pe ceilalti parinti despre existenta in scoala a unei probleme.

43. Analizand sustinerile partilor, inscrisurile depuse la dosar si a sesizarii, astfel
cum este formulata, Colegiul director apreciaza ca etichetarea ca fiind “olandez”, a fiului
petentei nu are un caracter discriminatoriu, sau aduce atingere demnitatii fiului petentei,
a fost doar de identificare a persoanei, asociata cu prenumele.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admite exceptia lipsei calitatii procesual pasive a International School of Bucharest
2. Afirmatia postata pe grupul de whatsapp, se incadreaza in limitele libertatii de
exprimare prevazute de art. 2 alin. (8) din O.G. 137/2000 2000 privind prevenirea
si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modlflcarlle Q’camTEt&qe

ulterioare, republicata.
3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

e T T



VI. Modalitatea de plata a amenazii:
Nu este cazul.

VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanfa de contencios administrativ, in
termen de 15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare, republicatd si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ.

Membrii Z~olegiului director prezenti la sedinta de deliberari au fost:

ASZTALOS Csaba Ferenc — Membru

BABUS Radu — Membru C
L
DIACONU Adrian - Membru % —_—
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MOTA Msria — Membru \\’ %ﬁ \

POPA Claudia Sorina - Membru

SAVULESCU Radu Cosmin — Membru

RAIU Catalin Valentin - Membru

Data redactéarii: 22.09.2023
Redactaté si motivata C.S.P./F.L.I.




