CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 350
din 28.08.2024

Dosar nr.: 582/2022

Petitia nr.: 5887/29.08.2022
Petenta: .......

Reclamat: .....

Obiect: Petenta reclama o posibila fapta de discriminare ca urmare a jignirilor adresate de
fostul sot in urma divortului. Astfel, Tn conversatiile cu prietenii si familia, reclamatul o
numeste pe petenta nebuna, drogata, sustine ca aceasta s-a prostituat in timpul casniciei si
a stat numai prin ospicii de la varsta de 12 ani etc.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
Numele si domiciliul procedural ales al petentei
1. .

Numele, domiciliul ales si sediul partii reclamate
2. ...

Il. Procedura de citare

3. Avand in vedere prevederile art. 20 alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare (republicatda), Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii, prin intermediul adreselor nr. 5887/06.09.2022, respectiv
6103/06.09.2022, a citat partile pentru data de 27.09.2022.

4. De asemenea, raportat la aspectele sesizate de petenta in care sunt mentionate anumite
acuze privind calomnia, denigrarea si solicitarea restabilirii situatiei anterioare, Colegiul
director a invocat din oficiu exceptia necompetentei C.N.C.D., in temeiul prevederilor art. 28
din Procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor, publicatad in M. Of. nr. 348 din 6
mai 2008.

5. Procedura de citare a fost legal si complet realizata.

6. Prin adresa nr. 8462/21.11.2022, petentei i s-a solicitat sa depuna declaratiile de martor la
care face referire precum si probatoriul pe care se sprijina petitia.

7. Prin adresa nr. 4461/06.07.2023, petenta a fost informata ca dosarul se afla in procedura
de solutionare in conformitate cu Ordinul Presedintelui C.N.C.D. nr. 144/2008 privind
aprobarea Procedurii interne de solutionare a petitiilor si sesizarilor.

lll. Sustinerile partilor

Sustinerile petentei

5. Petenta a formulat memoriul nr. 5887/29.08.2022, prin care a solicitat constatarea si
sanctionarea unei posibile fapte de discriminare, savarsita in forma continuata de partea
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reclamata. Totodata, petenta solicité obligarea partii reclamate sa publice, in mass-media, un
rezumat al hotararii.

6.1n fapt, petenta sustine ci a divortat in Iluna noiembrie 2019, ca urmare a relatiei
extraconjugale a fostului sot, astfel incat a dezvoltat un episod depresiv si, la cateva zile
dupa ,fuga” sotului, a avut o tentativa de suicid. Petenta a fost internata in coma 2 zile intr-un
spital de psihiatrie si, de atunci, ia medicamentatie.

7. Din acel moment, petenta sustine ca fostul sot, reclamatul, le spune colegilor de la job,
prietenilor, rudelor si vecinilor ca petenta este drogata, ca locul ei este intr-un ospiciu, ca a
stat la ,nebuni” legata de pat, ca a stat numai prin ospicii de la 12 ani, ce tip de
medicamentatie a luat, cum a fost internata etc.

8. In plus, petenta sustine ca reclamatul povesteste cunoscutilor fapte nevrednice, cum c& in
timpul casniciei cu acesta s-ar fi prostituat si, cand el era plecat la job, vecinii vedeau tot felul
de masini de lux parcand in fata casei, masini din care ar fi coborat clientii sai.

9. De asemenea, petenta sustine ca reclamatul isi bate joc de problemele de sanatate ale
tatalui ei si de mama sa, recent decedata.

10. Conform petentei, partea reclamatd o calomniazd si o denigreaza in mod constant,
peste tot, de mai mult de 3 ani de zile, spunand ca este o drogata, betiva si ca are 0 realizari.
11. Totodata, petenta mentioneaza ca reclamatul sustine ca aceasta sufera de schizofrenie
paranoica, ca si-a taiat venele de mai multe ori, ba chiar a inaintat o cerere de divort in care
spunea ca i-a pus viata in pericol, fiind bolnava de schizofrenie paranoica. in lipsa probelor,
instanta a respins solicitarea.

12. Astfel, petenta considera ca ii este incalcat dreptul la demnitate, fiind discriminata si
jignita din cauza tulburarii depresive generata chiar de reclamat. Totodata, petenta solicita
restabilirea situatiei anterioare.

13. in drept, petenta incadreaza faptele in prevederile art. 5 din O.G. nr. 137/2000 si art. 205
si 206 din Codul Penal.

14. in probatiune, petenta anexeaza inscrisuri.

15. Petenta a formulat adresa nr. 6330/14.09.2022, prin care a mentinut cele sustinute in
memoriul formulat initial si @ mentionat ca faptele se incadreaza in prevederile art. 2 alin. (1),
(2), (4) si (5) siart. 15 din O.G. nr. 137/2000. Petenta anexeaza inscrisuri.

16. Prin adresa nr. 6339/14.09.2022, petenta a mentionat ca nu poate sa participe la sedinta
de audieri si a anexat inscrisuri.

17. Petenta a formulat adresa nr. 1894/08.03.2023, prin care a depus noi inscrisuri la dosar
si a anexat o declaratie de martor.

18. Prin adresa nr. 3548/11.05.2023, petenta a depus o noua declaratie de martor.

19. Petenta a formulat adresa nr. 4461/15.06.2023, respectiv nr. 8499/30.10.2023, prin care
a solicitat sa Ti fie comunicat stadiul solutionarii dosarului.

Declaratie de martor nr. 1894/08.03.2023 si nr. 3548/11.05.2023

20. Prin declaratia de martor nr. 1894/08.03.2023, doamna ........ , a sustinut ca, in primavara
anului 2021, in urma unor discutii cu reclamatul, dupa divort, aceasta s-a plans despre fosta
sotie.

21. Astfel, desi reclamatul vorbea frumos despre petenta in timpul casatoriei, dupa divort a
inceput sa spuna prin ce calvar a trecut, ca fosta sotie era nebuna, ca a fost de la varsta de
12 ani in spitale de psihiatrie, ca bea foarte mult si ia Xanax cu alcool, ca este isterica,
profesional este zero, ca nu stie sa faca nici macar un proiect cum trebuie, ca toata ziua sta
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la calculator, fumeaza pachete de tigari si bea bidoane cu bere, ca acasa era murdar si
neingrijit, ca fostii socri erau niste betivi, oameni rai, niste ingineri mediocrii, care traiau
murdar si nespalati prin santiere, ca nebuna se purta urat cu parintii ei si ei i-au ascuns
reclamatului inainte de casatorie ca aveau o fiica nebuna, paranoica si ca a aflat de
problemele psihice ale petentei dupa 2 ani de casnicie dar, fiind o persoana integra si
morala, nu a divortat si a acceptat sa-si continue casnicia, dar nu a spus lumii prin ce trecea
el, asa ca, pe banii mosteniti de fosta sotie de la bunicul ei, au cumparat o proprietate si s-au
mutat la sat.

22. Totodata, reclamatul ar fi declarat ca fosta sotie nu facea nimic acasa, tot greul fiind pe
el, ca era extrem de rea, diabolica, voia sa-l distruga, era nebuna de legat si de tinut la casa
de nebuni.

23. Apoi, martora sustine ca reclamatul i-a relatat ca a cunoscut o fata din Deva, doar pentru
prietenie si nimic altceva, o fata cu probleme pe care el a ajutat-o cu ce a putut, inclusiv
material si ca, la randul ei, fata I-a ajutat sa inteleaga prin ce calvar si nenorocire trecea si, la
final, a plecat de acasa si s-a bucurat ca a reusit sa scape de nebuna.

24. Auzind toate acestea, martora a declarat ca I-a crezut si i-a parut rau. Totodata, martora
sustine ca reclamatul si-a lasat céinele in grija vecinei sale. Martora a plecat si s-a intors in
anul 2022. intre timp, vecina ei s-a ocupat de caine, dar cand acesta a fost bolnav,
reclamatul nu ar fi venit sa-1 vada si sa-I duca la veterinar.

25. Cand a auzit de superficialitatea de care a dat dovada reclamatul, martora sustine ca a
contactat-o pe fosta sotie a acestuia, care a raspuns imediat si a venit si a luat cainele
acasa.

26. Martora declara ca nu i s-a parut nimic adevarat din cele relatate de reclamat.

27. Prin declaratia nr. 3548/11.05.2023, martora .......... , a sustinut ca l-a contactat pe
reclamat sa-l intrebe daca a primit un e-mail de la ea. Acesta a sustinut ca nu a primit nimic
si ca martora cu fosta sotie i-au furat céinele, desi cainele a fost luat si cu acordul lui.

28. Martora sustine ca reclamatul a intrebat-o de ce a contactat-o pe petenta sa ia cainele,
ca el dorea sa-l dea spre adoptie si acum nu poate sa mai faca acest lucru si ca acum
cainele sta in mizerie.

29. Martora sustine ca petenta, dupa ce a luat cainele, I-a dus la un salon canin din Lugoj si
la veterinar si a incercat sa-l caute pe reclamat de mai multe ori pentru a-i face actele de
donatie pentru céine.

30. Reclamata sustine ca fosta sotie i-a trimis multe poze din care reiesea ca animalele sunt
bine ingrijite, astfel incéat afirmatiile reclamatului nu se confirma.

IV. Motivarea in fapt si drept

Legislatie si principii

31. Procedura interna de solutionarea petitiilor si sesizarilor, la sectiunea Vé&dita
necompetenta prevede:

JArt. 29. Seful structurii asistenta Colegiu director, prin consilierii/consilierii juridici desemnati
in acest sens, precum si membrii Colegiului director pot invoca din oficiu exceptia de vadita
necompetenta cand constata ca petitia formulatad nu este de competenta Consiliului, potrivit
prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 137/2000, republicata, cu modificérile si completarile
ulterioare.

Art. 30. Exceptia de necompetenta poate fi invocata de reclamat sau de membrii Colegiului
director si in cursul solutionarii petitiei, sub conditia prevazuta la art. 31.
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Art. 31.

1) Exceptia de vaditda necompetentd se pune in dezbaterea partilor pentru respectarea
principiului contradictorialitatii.

2) In situatii exceptionale, védita necompetentd se pune in dezbatere, in scris, petentului,
insé fara a acorda un termen de citare daca nu este posibila prezentarea partilor, dar cu
posibilitatea depunerii de céatre petent a unui punct de vedere in termen de 10 zile.

Art. 32. Consiliul solutioneaza exceptia de vadita necompetenta prin hotardre a Colegiului
director.”

32. Legea nr. 217 din 22 mai 2003 pentru prevenirea si combaterea violentei
domestice, la art. 4, prevede:

»(1) Violenta domestica se manifesta sub urmétoarele forme:

a) violenta verbala - adresarea printr-un limbaj jignitor, brutal, precum utilizarea de insulte,
amenintari, cuvinte si expresii degradante sau umilitoare;

b) violenta psihologicé - impunerea vointei sau a controlului personal, provocarea de stéri de
tensiune si de suferintd psihica in orice mod si prin orice mijloace, prin amenintare verbala
sau in orice altd modalitate, santaj, violentd demonstrativd asupra obiectelor si animalelor,
afisare ostentativd a armelor, neglijare, controlul vietii personale, acte de gelozie,
constrangerile de orice fel, urmarirea fara drept, supravegherea locuintei, a locului de munca
sau a altor locuri frecventate de victima, efectuarea de apeluri telefonice sau alte tipuri de
comunicéri prin mijloace de transmitere la distanta, care prin frecventa, continut sau
momentul in care sunt emise creeaza temere, precum i alte actiuni cu efect similar;

c) violenta fizica - vatamarea corporalé ori a sanatatii prin lovire, imbréncire, trantire, tragere
de pér, intepare, taiere, ardere, strangulare, mugcare, in orice formé si de orice intensitate,
inclusiv mascate ca fiind rezultatul unor accidente, prin otravire, intoxicare, precum i alte
actiuni cu efect similar, supunerea la eforturi fizice epuizante sau la activitati cu grad mare de
risc pentru viatd sau sdnétate si integritate corporald, altele decéat cele de la lit. e);

d) violenta sexuala - agresiune sexuald, impunere de acte degradante, hértuire, intimidare,
manipulare, brutalitate in vederea intretinerii unor relatii sexuale fortate, viol conjugal;

e) violenta economica - interzicerea activitatii profesionale, privare de mijloace economice,
inclusiv lipsire de mijloace de existenta primard, cum ar fi hrana, medicamente, obiecte de
primé necesitate, actiunea de sustragere intentionatd a bunurilor persoanei, interzicerea
dreptului de a poseda, folosi si dispune de bunurile comune, control inechitabil asupra
bunurilor si resurselor comune, refuzul de a sustine familia, impunerea de munci grele si
nocive in detrimentul s&néatatii, inclusiv unui membru de familie minor, precum si alte actiuni
cu efect similar;

f) violenta sociald - impunerea izolérii persoanei de familie, de comunitate si de prieteni,
interzicerea frecventarii institutiei de invataméant sau a locului de munca,
interzicerea/limitarea realizarii profesionale, impunerea izolarii, inclusiv in locuinta comuna,
privarea de acces in spatiul de locuit, deposedarea de acte de identitate, privare intentionata
de acces la informatie, precum si alte actiuni cu efect similar;

g) violenta spirituald - subestimarea sau diminuarea importantei satisfacerii necesitatilor
moral-spirituale prin interzicere, limitare, ridiculizare, penalizare a aspiratiilor membrilor de
familie, a accesului la valorile culturale, etnice, lingvistice ori religioase, interzicerea dreptului
de a vorbi in limba materna si de a invéta copiii s& vorbeascéa in limba materna, impunerea
aderarii la credinte si practici spirituale si religioase inacceptabile, precum si alte actiuni cu
efect similar sau cu repercusiuni similare;
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h) violenta cibernetica - hértuire online, mesaje online instigatoare la urd pe baza de gen,
urmarire online, amenintari online, publicarea nonconsensualé de informatii si continut grafic
intim, accesul ilegal de interceptare a comunicatiilor si datelor private si orice altd forma de
utilizare abuziva a tehnologiei informatiei si a comunicatiilor prin intermediul calculatoarelor,
telefoanelor mobile inteligente sau altor dispozitive similare care folosesc telecomunicatiile
sau se pot conecta la internet si pot transmite si utiliza platformele sociale sau de e-mail, cu
scopul de a face de rusine, umili, speria, ameninta, reduce la tacere victima.

(2) In nicio formé si in nicio imprejurare, obiceiul, cultura, religia, traditia si onoarea nu pot fi
considerate drept justificare pentru niciun tip de acte de violenta definite in prezenta lege.”

Colegiul director al CNCD retine urmatoarele:

33. Colegiul director constata ca reclamatul, fostul sot al petentei, a facut afirmatii la adresa
ei cum ar fi nebuna, drogata, care s-a prostituat in timpul casniciei si a stat numai prin ospicii
de la varsta de 12 ani.

34. Se admite exceptia de necompetentd materiala invocata din oficiu, avand in vedere ca
faptele sesizate pot fi sanctionate penal, incadrandu-se la prevederile art. 4 din Legea nr.
217/2003.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi ale
membirilor prezentj la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admite exceptia de necompetenta material conform art. 29-32 din Procedura interna de
solutionarea petitiilor si sesizarilor,

2. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

V. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si
Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

BABUS RADU — Membru
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BANICA CERASELA CLAUDIA - Membru

GRAMA HORIA - Membru

JURA CRISTIAN — Membru

MOTA MARIA — Membru

OLTEANU CATALINA - Membru

RAIU CATALIN VALENTIN — Membru

SAVULESCU RADU COSMIN — Membru

Redactata si motivata: A.D., H.I.
Data redactarii: 02.09.2024

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii potrivit
prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.
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