CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 2
din 15.01.2025

Dosar nr: 758/2022

Petitia nr: 7448/19.10.2022

Petent: ...

Reclamat: Primarul Municipiului Sfantu Gheorghe ... (Reclamat 1), Presedintele Consiliul
Judetean Covasna ... (Reclamat 2), Director Centrul de Cultura Jud. Covasna .... (Reclamat
3)

Obiect: petentul reclama caracterul discriminatoriu la adresa cetatenilor romani
necunoscatori ai limbii maghiare, a expozitiei fotografice vernisate pe raza UAT Sfantu
Gheorghe.

l. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

Numele, domiciliul, regsedinta sau sediul petentului

1. ... cu adresa de comunicare a actelor de procedura la Senatul Romaniei - Comisia
pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte si minoritati, ....

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partilor reclamate

2. Primarul Municipiului Sfantu Gheorghe .... cu adresa de comunicare a actelor de
procedura la UAT Mun. Sfantu Gheorghe cu sediul in Sfantu Gheorghe, Str. 1 Decembrie
1918 nr. 2, Jud. Covasna

3. Presedintele Consiliul Judetean Covasna .... cu adresa de comunicare a actelor de
procedura la CJ Covasna cu sediul in Sfantu Gheorghe, Piata Libertatii nr. 4, Jud. Covasna
4. Directorul Centrului de Cultura Jud. Covasna .... cu adresa de comunicare a actelor de
procedura la Centrul de Cultura al Judetului Covasna cu sediul in Sfantu Gheorghe, Piata
Libertatii nr. 2, Jud. Covasna

Il. Procedura de citare a partilor

5. In temeiul art. 20, alin. 4 din OG nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de citare a partilor.

6. Prin adresa nr. 7448/24.11.2022 a fost citat petentul iar prin adresele nr. 8574/24.11.2022
au fost citate partile reclamate, partile fiind invitate la sedinta de audieri din data de
13.12.2022 (filele 10-13 la dosar). Petentul a fost prezent la audieri, partile reclamate nu s-
au prezentat.

7. Partea reclamata 2 a transmis un punct de vedere la dosar in calitate de presedinte al
Consiliului Judetean Covasna, la data de 16.12.2022 (fila 25 la dosar).

8. Partea reclamata 1, in calitate de Primar Mun. Sfantu Gheorghe a transmis un punct de
vedere la dosar, la data de 14.12.2022 (fila 29 la dosar).

9. Partea reclamata 3 a transmis un punct de vedere la dosar in calitate de director al
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Centrului de Cultura al Judetului Covasna, la data de 13.12.2022 (fila 31 la dosar).

10. Prin adresa nr. 1064 din 10.02.2023 s-au comunicat petentului punctele de vedere ale
partilor reclamate, acestuia fiindu-i acordat un termen pentru depunerea de concluzii scrise
(fila 34 la dosar).

11.Petentul a comunicat concluzii scrise dosar in data de 09.03.2023, insotite de Tnscrisuri
(filele 35— 42 la dosar).

12. Tn completarea sesizérii, petentul a depus la data de 04.05.2023, o completare la petitie,
insotitda de inscrisuri depuse suplimentar in vederea solutionarii cauzei (filele 43-53 la
dosar). Avand in vedere faptul ca petentul deja a comunicat concluzii scrise la dosar, in
termenul prevazut, acesta este decazut din termenul de a completa petitia.

13.Procedura legal indeplinita.

[ll. Sustinerile partilor

Sustinerile petentului

14.Petentul sesizeaza Consiliul cu privire la o posibila fapta de discriminare asupra
cetatenilor roméani necunoscatori ai limbii maghiare cu ocazia expozitiei fotografice
vernisate pe raza UAT Sfantu Gheorghe, in fata sediului Prefecturii Judetului Covasna si a
Consiliului Judetean Covasna, expozifie ce a fost organizatd de Consiliul Judetean
Covasna, Primaria municipiului Sfantu Gheorghe si Centrul de Cultura al judetului Covasna.
15.Se arata ca la data de 18.10.2022, pe raza UAT Sfantu Gheorghe, in Piata Libertatii nr.
6, este vernisata o expozitie fotografica intitulata "Eves Tarlat 2022”, cu generic si legende
exclusiv in limba maghiara. Desi este vorba despre o expozitie fotografica vernisata pe
domeniul public, cu informatii de interes public, denumirea expozitiei fotografice si legendele
la fotografii sunt vizibile pe domeniul public exclusiv in limba maghiara, limba minoritatii
nationale, denumirea in limba oficiala de stat lipsind.

16.Petentul apreciaza ca fara o justificare obiectiva, primarul municipiului Sfantu Gheorghe,
presedintele Consiliului Judetan Covasna si directorului Centrului de Cultura al judetului
Covasna, cei care sunt responsabili juridic de continutul si vernisarea pe domeniul public a
acestei expozitii fotografice, promoveaza informatii de interes public exclusiv in limba
maghiara, discriminandu-i astfel pe nevorbitorii de limba maghiara carora le este astfel
refuzat dreptul de afla informatii de interes public promovate de Primaria municipiului Sfantu
Gheorghe, Consiliul Judetean Covasna si Centrul de Cultura al judetului Covasna.

17. Astfel, cetatenii romani care nu cunosc limba maghiara sunt impiedicati sa afle informatii
de interes public promovate de Primaria Sfantu Gheorghe, Consiliul Judetean Covasna si
Centrul de Cultura al judetului Covasna cu privire la expozitia fotografica vernisata pe
domeniul public, aplicandu-se acestora un tratament diferentiat, discriminatoriu, cetatenii
romani care nu cunosc limba maghiara fiind impiedicati sa cunoasca informatii de interes
public promovate de Primaria Sfantu Gheorghe, Consiliul Judetean Covasna si Centrul de
Cultura al judetului Covasna.

18.Denumirea ,Eves Tarlat 2022” in limba maghiara se traduce in limba romana prin
,Expozitia anuala 2022”, toate informatiile de interes public din Roméania urmand a se regasi
cu prioritate in limba oficiala de stat, abia mai apoi in limba minoritatii, acolo unde legea
permite.

19.1n acceptiunea petentului, acest caz de discriminare pe criterii entice, a romanilor din
municipiul Sfantu Gheorghe si din intreg judetul Covasna probeaza din nou mentalitatea
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medievala, plina de xenofobie si sovinism a primarului municipiului Sfantu Gheorghe, a
presedintelui Consiliului Judetean Covasna si a directorului Centrului de Cultura al judetului
Covasna.

20.1n concluzie, petentul soliciti sd se constate caracterul discriminatoriu la adresa
cetatenilor romani necunoscatori ai limbii maghiare a expozitiei fotografice de pe raza UAT
Sfantu Gheorghe cu denumire si alte informatii de interes public doar in limba maghiara.
21.in sustinerea plangerii sale, petentul a depus la dosar urmétoarele inscrisuri in
probatiune: planse foto (fila 2 si filele 6-9 la dosar).

22.1n sedinta de audieri petentul a aratat ca nu existé eveniment cultural sau afis in limba
romana cu evenimentele care se organizeaza in zona. Aceasta expozitie fotografica a fost
organizata si sprijinita financiar de primarie si consiliul local. Petentul apreciaza ca este o
politica de epurare etnica deoarece in zona mai sunt romani in procent de 4%.

23.1n concluziile scrise, petentul aratd c& domiciliazd in Jud. Covasna si este senator in
circumscriptia nr. 15 Covasna, totodata fiind membru al Comisiei pentru drepturile omului,
egalitate de sanse, culte si minoritati si membru al Grupul parlamentar al Aliantei pentru
Unirea Romanilor, cu birou parlamentar organizat in municipiul Sfantu Gheorghe, judetul
Covasna. In ceea ce priveste precizarea calitatii procesuale, petentul arata ca este, conform
prevederilor legale, investit cu dreptul de a sesiza Consiliul National pentru Combaterea
Discrimindrii in orice situatie concreta susceptibild de discriminare directa sau indirecta. in
acelasi timp, avand calitatea de senator al Romaniei, ales in circumscriptia electorala nr. 15
Covasna si detinand mandat reprezentativ, are legal, in exercitarea personala a mandatului
reprezentativ, indatorirea de a actiona in interesul intregii natiuni si al locuitorilor din
circumscriptia electorald pe care Ti reprezinta (art. 10 si 37 al Legii nr. 96/2006 privind
Statutul deputatilor si al senatorilor).

24.Se arata ca in aceste calitati indisolubil legate, de locuitor al judetului Covasna si senator
de Covasna, petentul a vizitat expozitia ,Eves Tarlat 2022” vernisata pe domeniul public din
raza UAT Sfantu Gheorghe, judetul Covasna, si pe ale carei panouri figureaza, asa cum
rezulta din imaginile prezentate: stema municipiului Sfantu Gheorghe, denumirea autoritatji
publice locale "Primaria Municipiului Sfantu Gheorghe”, precum si denumirea institutiei
publice "Centrul de Cultura al Judetului Covasna” (centru aflat in subordinea directa a
Consiliului judetean Covasna).

25.Petentul apreciaza ca, in mod evident, si un senator poate fi discriminat direct sau
indirect, iar in cazul in care situatia este susceptibila de discriminarea unui numar mare de
persoane (in aceasta situatie a tuturor celor care nu cunosc limba maghiara), senatorul are
obligatia legala sa sesizeze oficial autoritatile care au in atributii in combaterea discriminarii,
daca acestea nu s-au autosesizat din oficiu. Rolul sesizarii adresate CNCD a fost, intre
altele, de a aduce oficial situatia la cunostinta CNCD, pentru ca acesta sa se poata
autosesiza in cunostinta de cauza si sa purceada la examinarea in rem, cu stabilirea
persoanelor, institutiilor sau autoritatilor responsabile si susceptibile de a fi comis sau admis
discriminarea directa sau indirecta.

26.Pe fond, petentul arata ca presedintele Consiliului Judetean Covasna, Consiliul
Judetean Covasna, Centrul de Cultura al Judetului Covasna si Primaria municipiului Sfantu
Gheorghe nu contesta faptul evident, probat cu fotografii, ca pe domeniul public din raza
UAT Sfantu Gheorghe a fost vernisata, pe durata mai multor zile, expozitia ,Eves Tarlat
20227, cu nscrisuri exclusiv in limba maghiara si cu utilizarea stemei municipiului Sfantul
Gheorghe si a denumirilor oficiale ale unor autoritati publice locale si institutii publice.
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27.De asemenea, petentul considera ca presedintele Consiliului Judetean Covasna,
Consiliul Judetean Covasna, Centrul de Cultura al Judetului Covasna si Primaria
municipiului Sfantu Gheorghe au evitat sa comunice daca expozitia ,Eves Tarlat 2022”, cu
inscrisuri exclusiv in limba maghiara si cu utilizarea stemei municipiului Sfantul Gheorghe
si a denumirilor oficiale ale unor autoritati publice locale si institutii publice a fost
autorizata/aprobata sau nu in ordinea stabilitd de legile si reglementarile in vigoare. Din
perspectiva incadrarii legale a cazului sesizat si a elucidarii tuturor circumstantelor de
natura atenuanta sau agravanta este importat ca aceste aspecte sa fie stabilite de catre
Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii.

28.1n opinia petentului, cu toate c& presedintele Consiliului Judetean Covasna, Consiliul
Judetean Covasna si Centrul de Cultura al Judetului Covasna sustin declarativ, in
raspunsurile lor, faptul ca expozitia nu a fost organizata de acestia, iar primaria municipiului
Sfantu Gheorghe a evitat sa se pronunte pe marginea acestui aspect, din imaginile
prezentate la data de 18 octombrie 2022, este cat se poate de clar si univoc faptul ca
organizatorii/coorganizatorii expozitiei au utilizat denumirile oficiale "Primaria Municipiului
Sfantu Gheorghe” si "Centrul de Cultura al Judetului Covasna", precum si stema
municipiului Sfantu Gheorghe pe toate panourile expozitiei vernisate pe domeniul public al
UAT Sfantu Gheorghe. Nici primaria municipiului Sfantu Gheorghe si nici Centrul de Cultura
al Judetului Covasna nu s-au pronuntat asupra faptului utilizarii acestor denumiri de
autoritati publice locale si institutii publice si nici asupra utilizarii stemei municipiului Sfantu
Gheorghe pe toate panourile expozitiei vernisate, in sensul daca aceasta utilizare a fost sau
nu precedata de solicitarea si/sau aprobarea respectivei autoritati publice locale si institutji
publice.

29.De asemenea, petentul considera ca partile reclamate nu comunica nici reactia lor gi nici
atitudinea lor fata de utilizarea stemei municipiului si a denumirilor oficiale. Utilizarea
denumirilor oficiale "Primaria Municipiului Sfantu Gheorghe” si "Centrul de Cultura al
Judetului Covasna" (centru aflat in subordinea directa a Consiliului judetean Covasna) pe
panourile expozitiei ,Eves Tarlat 2022” vernisate pe domeniul public al municipiului Sfantu
Gheorghe induce ideea ca aceasta expozitie de durata a fost vernisata pe domeniul public
cu autorizarea/aprobarea autoritatilor publice locale si a institutiilor respective, precum si ca
acestea ar avea calitatea de coorganizatori, ceea ce implica responsabilitatea acestor
autoritati si institutii publice din perspectiva obligatiei de neadmitere, netolerare,
neincurajare, neaprobare si preintdmpinare a unor practici aparent neutre care
dezavantajeaza anumite persoane, pe baza criteriilor prevazute de legislatia in vigoare,
printre care si cel lingvistic.

30.Se arata ca pe panourile expozitiei ,Eves Tarlat 2022”, pe langa stema municipiului
Sfantu Gheorghe si denumirile oficiale "Primaria Municipiului Sfantu Gheorghe” si "Centrul
de Cultura al Judetului Covasna” apar, exclusiv in limba maghiara, insemnele unui Club
fotografic: Mohos Fotoklub care, potrivit informatiilor disponibile pe internet, este condus de
un cetatean roman locuitor al municipiului Sfantu Gheorghe, clubul fotografic fiind partener
al Primariei municipiului Sfantu Gheorghe cu care a organizat de-a lungul mai multor ani,
pe domeniul public al municipiului Sfantu Gheorghe, in parteneriat cu autoritatile publice
locale, expozitji fotografice anuale.

31.Petentul indica o stire publicata la 14 septembrie 2022 pe unul dintre portalurile de
internet, versiune exclusiv in limba maghiara, intitulata "A Mohos Fotéklub szabadteri
kiallitdsa Sepsiszentgyorgy foteren”, care este insotita de imaginea panoului de deschidere
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a expozitiei fotografice ,Eves Tarlat 2022”, cu utilizarea stemei municipiului Sfantul
Gheorghe si a denumirilor oficiale ale unor autoritati publice locale si a unor institutii publice,
respectiv "Primaria Municipiului Sfantu Gheorghe” si "Centrul de Cultura al Judetului
Covasna”. De asemenea, stirea din 14 septembrie 2022 anunta ca expozitia urma sa fie
vernisata incepand cu data de 15 septembrie 2022, ceea ce confirma ca vernisarea acestei
expozitii pe domeniul public al UTA Sfantu Gheorghe a durat cel putin intre 15 septembrie
si 18 octombrie 2022, data la care a fost sesizat oficial Consiliul National pentru Combaterea
Discriminarii. Astfel, nu poate fi vorba despre un eveniment cultural spontan si efemer, ci
despre o activitate de durata (circa 1 luna), cu periodicitate anuala, si care Tn anul 2022 s-
a aflat la cea de-a 18-a editje.

32.1n opinia petentului, autoritatile publice locale pe al caror domeniu public sunt vernisate
expozitii fotografice sunt chemate sa autorizeze/aprobe sau sa nu autorizeze/aprobe
vernisarea acestora. Orice autorizare/aprobare a desfasurarii unor asemenea activitati pe
domeniul public al municipiului Sfantu Gheorghe trebuie sa fie acordata in limitele cadrului
legal, cu respectarea intocmai a legislatiei, inclusiv din perspectiva neadmiterii discriminarii
directe sau indirecte.

33.1n sustinerea plangerii sale, petentul a depus la dosar inscrisuri reprezentand planse
foto si print screen pagina asociatiei , indicand si linkurile cu informatiile publice despre care
face vorbire in concluziile scrise (filele 41-42 si 45-53 la dosar).
https://w\vw.firme.info/asociatia-mohos- egyesulet--acopelk-de-1nuschi-cui443838.11/
https://www.sepsiszentffvorgv.info/rendezvenvek/4q34-a-mohos-fotokh1b-szabadteri-
kiallitasa-sepsiszentgvorgv-foteren.html .

Sustinerile partilor reclamate

Sustinerile partii reclamate 1

34.Partea reclamata 1 a comunicat la dosar, prin intermediul Directiei juridice si restituirea
proprietatilor — Primaria Mun. Sfantu Gheorghe, un punct de vedere in care detaliaza
anumite aspecte cu privire la sesizarea petentului.

35.Se arata ca in sesizarea formulata nu este stabilit clar care sunt partile raportului juridic
discriminatoriu. Nu este indicat clar si fara echivoc de catre petent, in ce calitate si in numele
cui a formulat sesizarea, cu toate ca lasa sa se inteleaga ca in calitatea sa de senator,
membru al Comisiei pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte si minoritati. Daca
petentul a formulat sesizarea in aceasta calitate oficiala, aceasta trebuia sa fie inregistrata
insa, in speta, inscrisul intitulat "sesizare” desi poarta antetul Senatului Romaniei, aceasta
nu are numar de inregistrare de iesire, fapt care genereaza serioase indoieli la credibilitatea
dar mai ales legalitatea inscrisului. Tn acest sens, daca petentul a formulat sesizarea in
calitatea sa oficiala de senator al Romaniei, a incalcat prevederile art. 85 din Regulamentul
Senatului, deoarece petentul, in calitate de senator- membru al Comisiei pentru drepturile
omului, egalitate de sanse, culte si minoritati nu a facut dovada ca s-a dispus in sarcina sa
efectuarea de petitii, sau a avut aprobarea Biroului permanent in acest sens.
36.Reclamatul arata ca in lipsa dispozitiei sau aprobarii Biroului permanent a actiunii de
sesizare a Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, aceasta a fost inaintata in
afara cadrului legal, cu nerespectarea prevederilor anterior citate, precum si cu incalcarea
atributiilor Comisiei din care face parte, motiv pentru care urmeaza a fi respinsa de CNCD,
pentru neindeplinirea conditiilor legale, respectiv prevederile art. 69 din Regulament. Tn

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
c> pentru COMBATEREA Telefon: 021-312.65.78/79 Fax: 021-312.65.85
DISCRIMINARII Pagina 5 din 10 E-mail: support@cned.ro @ www.cned.ro


https://w/vw.firme.info/asociatia-mohos-egyesuIet--acope1k-de-1nuschi-cui443838.11/
https://www.sepsiszentffvorgv.info/rendezvenvek/4q34-a-mohos-fotokh1b-

cazul in care petentul a formulat sesizarea in calitate de persoana fizica, reclamata
apreciaza ca acesta in mod cu totul nelegal a folosit antetul Senatului Romaniei, incalcand
astfel si prevederile art. 202 din Regulamentul Senatului Romaniei.

37.De asemenea, reclamata arata ca petentul nu a indicat clar impotriva cui se indreapta
cu sesizarea, motiv pentru care Consiliul National pentru Combatrerea Discriminarii |-a citat
in cauza pe reclamat, in calitate de persoana fizica insa, acesta nu poate fi acuzat ca a
emis un act sau a savarsit o fapta de discriminare, sens in care prevederile OG nr. 137/2000
nu 1i sunt aplicabile.

38.Ca raspuns la sesizare, reclamatul arata ca Primarul municipiului Sfantu Gheorghe nu
a organizat aceasta expozitie, iar in calitate de autoritate executiva a administratiei publice
locale nu a incheiat si nu a semnat un contract de parteneriat sau contract de asociere
pentru realizarea expozitiei. Primaria municipiului Sfantu Gheorghe nu are capacitate civila,
nu are exercitiul drepturilor si obligatiilor civile, intrucat nu are personalitate juridica, astfel
nu poate nici sa discrimineze, nici sa raspunda pentru presupuse actiuni de discriminare.
39. Cu privire la exceptii, reclamata invoca exceptia lipsei interesului petentului in
formularea sesizarii deoarece petentul nu a justificat si nu poate justifica la data formularii
sesizarii, un interes legitim si personal, nascut si actual nici in calitate de persoana fizica
nici in calitate de senator in Senatul Romaniei.

Astfel, petentul nu a facut dovada si nu a justificat un interes personal, care i- a fost incalcat
prin realizarea expozitiei si nu a facut dovada ca a manifestat interes in ceea ce priveste
cunoasterea culturii maghiare. Petentul se poate considera vatamat si se poate adresa
instantei de contencios administrativ (in speta CNCD) doar in situatia in care justifica un
drept subiectiv sau interes legitim propriu, deoarece doar prin incalcarea acestora de catre
autoritatea publica locala se naste un raport de drept administrativ sau un eventual raport
de discriminare. Or, petentul a formulat o sesizarea pentru o atingere adusa interesului
general, public si nu pentru incalcarea unui interes particular, privat si, prin urmare, nu sunt
incidente prevederile legii contenciosului administrativ.

In opinia reclamatei, petentul nu se afla printre entitatile/autoritatile enumerate de legislatie
si nu exista o lege organica care sa-i atribuie competente in baza carora sa functioneze ca
un "gardian” al respectarii legilor cu deosebire in zonele de locuite de minoritatea maghiara.
40.Tn ceea ce priveste discriminarea, reclamata aratd ca nu s-a incalcat niciun drept
fundamental prevazut de OG nr. 137/2000. Prin realizarea unei expozitii culturale, nu s-a
incalcat niciunul din drepturile enumerate de dispozitiile legale. Intr-o societate democratica,
o concluzie contrara ar conduce la grave abuzuri, cum au existat in perioada regimului
comunist-dictatorial.

41.Totodata, reclamata considera pe de alta parte, ca nu exista nicio prevedere legala care
sa oblige la traducerea unui act de cultura, in limba oricarei minoritati nationale. O expozitie
reprezinta o actiune culturala, iar obiectul acestei actiuni nu poate fi considerat informatie
de interes public astfel cum este definit de prevederile Legii nr. 544/2001, cu modificarile
ulterioare, conform carora: "prin informatie de interes public se intelege orice informatie care
priveste activitatile sau rezulta din activitatile unei autoritati publice sau institutii publice,
indiferent de suportul ori de forma sau de modul de exprimare a informatiei”. O apropiere
intre culturi este de dorit si se poate realiza prin traduceri ale operelor oamenilor de cultura,
dar aceste traduceri se vor realiza, daca este cazul si publicul interesat o solicita, doar de
oamenii de cultura si nu de autoritatile administratiei publice locale, prin impunerea fortei de
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constadngere a statului ca urmare a actiunilor Tnaintate in instantele de contencios
administrativ sau a sesizarilor la Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii.
42.1n concluzie, reclamata solicita respingerea petitiei formulate de petent, ca neintemeiata.

Sustinerile partii reclamate 2

43. Partea reclamata 2 a depus la dosar un punct de vedere in care, referitor la cele
mentionate in petitie, aratd faptul cad expozitia fotograficad vernisata in fata sediului
Consiliului judetean Covasna, respectiv in fata sediului Institutiei Prefectului Judetul
Covasna nu a fost organizatd de Presedintele Consiliului Judetean Covasna sau de
Consiliul Judetean Covasna.

Sustinerile partii reclamate 3
44. In punctul de vedere comunicat la dosar, partea reclamatd 3 aratd c& expozitia
mentionata nu a fost organizata de Centrul de Cultura al Judetului Covasna.

IV. Motivele de fapt si de drept
45. Cadrul legal aplicabil. Dreptul national si international aplicabil/ jurisprudenta
Prevederile legislative relevante in prezenta cauza sunt urmatoarele:

Constitutia Romaniei

Art. 4 - Unitatea poporului si egalitatea intre cetateni din Constitutia Roméaniei 2003,

alin. (2) ,Romania este patria comuna si indivizibila a tuturor cetatenilor sai, fard deosebire de rasa,
de nationalitate, de origine etnicé, de limba, de religie, de sex, de opinie, de apartenenta politica, de
avere sau de origine sociala’.

Art. 13 - Limba oficiala:

“Jn Romania, limba oficiald este limba roméana.”
Art.16

(1) Cetatenii sunt egali in fata legii si a autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari. (2)
Nimeni nu este mai presus de lege. [...] ¢

Art. 20

(1) ,Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertatile cetatenilor vor fi interpretate si aplicate
in concordanta cu Declaratia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la
care Romania este parte.”

Ordonanta Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, republicata
Art. 2

(2): ,Potrivit prezentei ordonante, prin discriminare se intelege orice deosebire, excludere, restrictie
sau preferinta, pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociald, convingeri, sex,
orientare sexuala, varsta, handicap, boala cronicd necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o
categorie defavorizata, precum si orice alt criteriu care are ca scop sau efect restrangerea,
inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a
libertéatilor fundamentale sau a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social
si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice.”

Art. 20

»(6) Persoana interesatd va prezenta fapte pe baza carora poate fi prezumaté existenta unei
discrimindri directe sau indirecte, iar persoanei impotriva careia s-a formulat sesizarea 1i revine
sarcina de a dovedi c¢& nu a avut loc o incalcare a principiului egalitatii de tratament. (...)”
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Procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor aprobata prin Ordinul nr.
27/07.02.2024, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 120/12.02.2024

Art. 6

»Reclamatul este persoana impotriva céreia s-a formulat sesizarea cu privire la sdvarsirea unei fapte
de discriminare.”

Art. 36

» (1)Reclamatului i se comunicé& un exemplar al petitiei, precizandu-i-se ca poate depune la dosar
un punct de vedere cu cel tarziu 5 zile inainte de termenul acordat pentru formularea aparérii cu
privire la obiectul petitiei. (...)”

IV.Motivele de fapt si de drept

46. In fapt, Colegiul director retine cd petentul sesizeazd Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii cu privire la caracterul discriminatoriu al expozitiei fotografice
vernisate pe raza UAT Sfantu Gheorghe, la adresa cetatenilor roméani necunoscatori ai
limbii maghiare.

in analiza exceptiilor invocate

47.Luand act de plangere, astfel cum este formulata, Colegiul urmeaza a analiza cu
prioritate exceptiile invocate de partile reclamate din dosar, respectiv:

> exceptia lipsei interesului petentului in formularea sesizarii pe motiv ca acesta nu a facut
dovada si nu a justificat un interes legitim si personal care i-a fost incalcat prin realizarea
expozitiei fotografice;

> exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a partilor reclamate pe motiv ca persoanele
indicate in petitie nu pot sa raspunda pentru insinuate actiuni de discriminare.

48. In drept, potrivit dispozitiilor art.62 din Procedura Internd de Solutionare a Petitiilor si
Sesizarilor, care prevad ,,(1) Colegiul director se va pronunta cu prioritate asupra exceptiilor
de proceduréa si de fond care nu mai implicad analiza”, Colegiul director urmeazéa a analiza
si a se pronunta cu prioritate asupra exceptiilor invocate in prezenta cauza.

49. Examinand solicitarile partilor, legislatia aplicabila si practica abordata in situatii similare,
precum si inscrisurile depuse la dosar, Colegiul director respinge exceptia lipsei de interes
a petentului in formularea sesizarii, invocata in procedura, constatand ca acesta sesizeaza
atat in calitate de persoana fizica, cetatean roman cu domiciliul in judetul Covasna cét si ca
senator in circumscriptia nr. 15, cu birou parlamentar organizat Tn municipiul Sfantu
Gheorghe si totodatd membru al Comisiei pentru drepturile omului, egalitate de sanse, culte
si minoritati si membru al Grupul parlamentar al Aliantei pentru Unirea Roméanilor. Petentul
justifica un interes legitim atat propriu, ca cetatean roméan necunoscator al limbii maghiare
cat si in calitate de senator, acesta actionand in exercitarea personald a mandatului
reprezentativ conform prevederilor art. 10 si art. 37! din Legea nr. 96/2006 privind Statutul
deputatilor si al senatorilor.

50. Beneficiarii drepturilor si libertatilor in conditii de egalitate, consacrate prin Constitutie si
alte legi, sunt cetatenii, conform art. 15 alin. (1) din Constitutie. Principiul constitutional se
regaseste si in dispozitiile legii speciale, OG nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea

1 Legea nr. 96/2006 Art. 10 Principiul interesului national

Deputatii si senatorii au indatorirea de a actiona in interesul Tntregii natiuni si al locuitorilor din circumscriptiile
electorale pe care le reprezinta, respectiv al cetatenilor apartinand minoritatilor nationale, pe care i reprezinta.
1 Art. 37 In activitatea din circumscriptiile electorale deputatii si senatorii au drepturile si indeplinesc obligatiile
pe care le implica exercitarea legald a mandatului de parlamentar, adaptate in mod corespunzator naturii Si
formelor specifice ale acestei activitati din teritoriu.
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tuturor formelor de discriminare, republicata, care la art. 1 alin. (2) reglementeaza ,principiul
egalitatii intre cetateni” atunci cand enumera domeniile in care se exprima acest principiu.
51.Potrivit interpretarii dispozitiilor legii fundamentale si a jurisprudentei Curiii
Constitutionale, prevederile art. 16 alin. (1) din Constitutie se refera la egalitatea in drepturi
a cetatenilor, principiul avand in vedere, de asemenea, egalitatea in drepturi a cetatenilor
in fata legii si a autoritatilor publice, iar nu egalitatea dintre cetateni si autoritati publice.
52.1n dezbaterea privind analiza exceptiei lipsei calititii procesuale pasive a partilor
reclamate invocate in procedura, Colegiul director retine ca, in speta, se pretinde o posibila
fapta de discriminare savasita asupra cetatenilor roméani necunoscatori ai limbii maghiare,
de catre persoane carora nu le poate fi imputata emiterea unor acte prin care s-ar fi savarsit
0 asemenea potentiala fapta.

53.Petentul nu a indicat clar impotriva cui se indreapta sesizarea sa privind atingerea
drepturilor cetatenilor romani necunoscatori ai limbii maghiare, motiv pentru care, in cauza
au fost citati primarul Mun. Sfantu Gheorghe, presedintele Consiliului Judetean Covasna si
directorul Centrului de Cultura al Judetului Covasna.

54.Ca persoane fizice, reclamatii nu pot fi acuzati ca au emis un act sau au savarsit o fapta
de discriminare in legaturd cu expozitia fotografica amplasatd pe raza UAT Sfantu
Gheorghe, sens in care nu le pot fi aplicabile prevederile OG nr. 137/2000, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare.

55.Pe de alta parte, in punctul de vedere comunicat la dosar, partile mentioneaza ca
primarul Mun. Sfantu Gheorghe nu a organizat aceasta expozitie fotografica, iar in calitate
de autoritate executiva a administratiei publice locale, acesta nu a incheiat si nu a semnat
un contract de parteneriat sau un contract de asociere pentru realizarea expozitiei
reclamata in cauza.

56.De asemenea, Consiliul judetean Covasna invedereaza faptul ca expozitia fotografica
nu a fost organizata de presedintele Consiliului Judetean Covasna sau de Consiliul
Judetean, iar Centrul de Cultura al Judetului Covasna, prin directorul acestuia, confirma ca
acest centru de cultura nu a organizat expozitia fotografica reclamata de petent.

57. Avand in vedere aceste considerente, Colegiul director urmeaza a admite exceptia
lipsei calitatii procesuale pasive a partilor reclamate indicate in petitia formulata si trimisa
spre solutionare Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, prin care acesta este
sesizat cu privire la savarsirea unei potentiale fapte de discriminare.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din OG nr. 137/2000 privind prevenirea
si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate de voturi ale
membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Respingerea exceptiei lipsei de interes a petentului invocata in procedura.
2. Admiterea exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a partilor reclamate indicate in

petitie.
3. O copie a prezentei hotarari se va transmite partilor.
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V. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul.

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit OG nr. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si a Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari au fost:

ASZTALOS CSABA FERENC - Membru

BABUS RADU - Membru

DIACONU ADRIAN NICOLAE — Membru

GRAMA HORIA - Membru

JURA CRISTIAN — Membru

MOTA MARIA - Membru

RAIU CATALIN VALENTIN — Membru

Redactata si motivata: F.L.

Data redactarii: 10.06.2025
Nota: Hotararile emise de Colegiul director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii potrivit
prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit OG nr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare si a Legii 554/2004, a contenciosului administrativ, constituie de drept
titlu executoriu.
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