CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 621
Din 05.12.2023

Dosar nr.: 449/2023

Petitia nr.: 5322/17.07.2023
Petenti:

Reclamat:

Obiect: afirmatii

|. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentilor

1.

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partii reclamate

Il. Procedura de citare a partilor

2. Prin adresa inregistrata sub nr. 5322/26.07.2023 petentilor li s-a pus in vedere sa
formuleze o petitie care sa respecte prevederile art. 11 din Ordinul nr. 144/2008 privind
Procedura internéa de solutionare a petitiilor si sesizarilor, proceduréa publicata in M.Of. nr.
348 din 6 mai 2008, solicitandu-li-se ca in termen de 30 zile de la primirea adresei sa
retransmita o petitie in cadrul careia sa indice adresa de domiciliu si/sau adresa de
corespondenta a persoanei fizice impotriva careia isi indrepta sesizarea. De asemenea,
petentii au fost informati asupra faptului ca s-a ridicat din oficiu exceptia de vadita
necompetenta a C.N.C.D. raportat la obiectul petitiei, precum si exceptia de lipa de obiect,
acordandu-se posibilitatea exprimarii unui punct de vedere cu privire la exceptia invocata,
in termen de 30 zile de la primirea respectivei adrese.

3. Adresa adresa inregistrata sub nr. 5322/26.07.2023 a fost transmisa cu posta roméana,
cu formular de confirmare de primire; la dosar exista dovada primirii corespondentei prin
posta.

4. Petentii nu au transmis o noua sesizare, ca urmare citarea nu a fost necesara.

lll. Sustinerile partilor

Sustinerile petentilor

5. Prin petitia inregistrata sub nr. 5322/17.07.2023, petentii sustin ca partea
reclamata se face responsabil de incalcarea mai multor articole ale Codului Penal
(amenintare - conf. art.206, harfuire - conf. art.209, instigare publica - conf. art.369,
incitarea la ura sau discriminare - conf. art.371, tulburarea ordinii si linistii publice -conf.
art.374).

6. Petentii sustin ca in data de 3 iulie 2023 petentul .... a avut un schimb de replici cu
"Kalu Tv Show” pe reteaua de socializare "Tik-Tok”, iar in urma acestor replici partea
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reclamata a facut afirmatii de natura penala cu privire la petent, dar si cu privire la sotia
si copilul sau, acestia neavand nici o legatura cu respectivele discutii contradictorii.

7. Petentii sustin ca in afirmatiile facute la adresa familiei lor, partea reclamata nu a avut
bun simt cu privire la imaginea familiei in general, abordandu-I pe petentul .... intr-un stil
de mahala, care a avut consecinte si asupra fiicei sale minore.

8. Petentii arata ca partea reclamata a procedat ca un infractor tipic, care a atacat o
victima, in speta petentii si fetita acestora, in vederea instigarii mai multor persoane care
ascultau vorbele sale josnice, stilul de adresare fiind de natura golanilor de pe strada care
nu au nici o retinere fata de lumea din jur.

9. Petentii arata ca prin afirmatiile facute in postarea pe reteaua social-media Tik Tok li
s-a prejudiciat demnitatea si viata particulara, avand in vedere ca prin accesarea paginii
de socializare de catre anumiti utilizatori (asociati publicului) mesajul a devenit accesibil
publicului larg (neutilizatorii retelei de socializare in cauza) prin diseminarea acestuia in
mass-media.

10. Petentii arata ca fara indoiala caracterul public al postarii persoanei reclamate rezulta
din faptul ca pagina de socializare a acestuia poate fi accesata liber de catre orice
utilizator, existand consecintele grave fata de postarea fara consimtamant pe spatiul de
socializare a unor afirmatii legate de fiica minora a petentilor, care nu este protejata de
vorbele si discutiile acestui individ.

11. Petentii arata ca protectia vietii private a familiei este deosebit de importanta pentru
victimele copii, incluzand nedivulgarea numelui copilului de catre autoritatile competente,
pentru a nu ajunge la acte de pedofilie din partea persoanelor care urmaresc Tik-Tok.
12. in continuare petentii sutin c& partea reclamata a afigat in spatele ecranului pozele
fiicei sale care canta la pian, improscand imaginea copilului cu diferite cuvinte obscene
care nu se pot reproduce in plangere, dar care se pot auzi de pe CD-ul anexat plangerii.
13. Petentul ..... precizeaza ca a adresat repetate rugaminti partii reclamate in sensul de
a nu mai arata imaginea fiicei sale fara acordul sau si al sotiei sale, dar acesta a continuat,
lar publicul asista la mizeriile pe care le scotea din gura despre fiica sa se amuza, fiind
erau de acord cu ceea ce spunea.

14. Petentii precizeaza ca partea reclamata a afisat si poze cu acestia impreuna cu fiica
lor, din alte postari din vacanta, pe care le-a folosit drept bataie de joc, amenintare si
hartuire, fiindu-le incalcat dreptul la propria imagine, neavand posibilitatea de a se opune
publicarii imaginiilor fara consimtamantul acestora.

15. Petentii arata ca nu au nici o legatura cu partea reclamata, pe care nu il cunosc,
considerand ca utilizarea imaginii lor personale in spatiul de socializare fara
consimtamant reprezinta o atingere adusa vietii private, in anumite conditii putand
reprezenta chiar infractiune pedepsita cu amenda sau inchisoare.

16. Petentii sustin ca persoana reclamata "Kalu Tv Show” se foloseste de imaginea sa
de “vedeta”, dorind de fapt sa forteze aparitia sa la diferite posturi de televiziune, dar ca
a fost refuzat.

17. Petentii sustin ca persoana reclamata se autointituleaza "Seful vostru" ca prin
aceasta sintagma sa creeze o stare de panica a persoanelor care urmaresc Tik-Tok.

Sustinerile partii reclamate
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IV. Cadrul legal aplicabil. Dreptul national si international aplicabil /
jurisprudenta
18. Prevederile legislative relevante in prezenta cauza sunt urmatoarele:
Ordinul nr. 144/2008 privind aprobarea Procedurii interne de solutionare a petitiilor
si sesizarilor, publicat in Monitorul Oficial nr. 348 din 6 mai 2008
art 9: “(1) Prin petitie se intelege cererea, reclamatia, sesizarea ori propunerea formulaté
in scris si transmisa Consiliului printr-un mijloc legal (posta, fax, e-mail) sau oral, prin nota
de audienta. (2) In cazul sesizérii orale se intocmeste o notd, care cuprinde elementele
petitiei si se constituie in petitie cu acordul petentului.”
art. 11: “(1) Petitia privind acte sau fapte de discriminare va cuprinde: a) numele, domiciliul
sau regedinta partilor ori, pentru persoanele juridice, denumirea si sediul lor. Dacéa
reclamantul locuieste in strainatate, se va arata domiciliul ales, unde urmeaza sa i se faca
toate comunicarile privind solutionarea petitiei; b) numele si calitatea celui care reprezinta
partea, iar in cazul reprezentarii prin avocat, numele acestuia si sediul profesional; c)
obiectul petitiei; d) aratarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiazé petitia;e)
aratarea dovezilor pe care se sprijiné fiecare capéat de cerere; f) semnétura. (2) Petitia
poate fi completatd cu noi capete de cerere péna la primul termen de audiere, sub
sanctiunea decaderii.”
art. 20: (1) La primirea petitiei titularul de dosar verifica petitia si, in cazul in care constata
anumite lipsuri, pune in vedere petentului s& completeze petitia de indata. (2) in cazul in
care petitia a fost primita prin pogta, petentului i se comunica in scris lipsurile ei, cu
mentiunea ca pana la termenul acordat sa faca completarile necesare.”
art. 28: “Membrii Colegiului director, din oficiu, pot ridica exceptia de necompetenta, cand
in mod vadit constatad ca petitia formulatd nu este de competenta Consiliului, potrivit
prevederilor O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea gi sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, republicata”

V. Motivele de fapt si de drept

19. in fapt, Colegiul director constata c& este chemat s& se pronunte cu privire la afirmatii
cu posibil caracter discriminatoriu.

20. n drept, potrivit prevederilor art. 20 din Ordinul nr. 144/2008 privind aprobarea
Procedurii interne de solutionare a petitiilor si sesizérilor, Colegiul director, prin adresa
inregistrata sub nr. 5322/26.07.2023, a solicitat petentilor sa transmitd o completare la
petitia initiala in care sa indice adresa de domiciliu sau corespondenta a persoanei fizice
reclamate.

21. Petentilor li s-a solicitat, de asemenea, un punct de vedere asupra exceptiilor
invocate din oficiu, mai exact asupra exceptiei de necompetenta a Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii pentru aspecte ce tin de amenintare (art.206 Cod penal),
hartuire (art. 209 Cod penal), instigare publica (art.369 Cod penal), instigare la ura sau
discriminare (art.371 Cod penal), tulburarea ordinii si linistii publice (art.374 Cod penal),
acestea intrand in competenta organelor de urmarire penala, precum si asupra exceptiei
privind lipsa obiectului petitiei raportat la prevederile O.G. nr. 137/2000.

22. In ceea ce priveste lipsa din petitie a mentiunilor privind domiciliul partii reclamate,
Colegiul director se raporteaza la Sentinta civila nr. 2390/2012 a Curtii de Apel Bucuresti
din dosar nr. 10459/2/2011, potrivit careia cade in sarcina petentului sa indice in cuprinsul
sesizarii persoana impotriva careia se indreapta reclamatia pentru ca acesta sa poata fi
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citata si sa-si exercite apararea in conditiile legii. Cu referire la acest ultim aspect, Colegiul
director retine ca jurisdictia exercitatda de CNCD este administrativ — jurisdictionala ce
presupune o procedura speciala, care se bazeaza pe principiul independentei organului
care emite actul fata de partile de litigiu, cu asigurarea principiului contradictorialitatii si al
dreptului la aparare; contradictorialitatea reprezinta unul dintre principiile specifice
procedurii civile, find o componenta a dreptului fundamental la aparare, constand in
dreptul partilor aflate pe pozitii cu interese contrare de a propune si administra probe si
de a pune concluzii in legatura cu problemele de fapt si de drept care intereseaza
dezlegarea pricinii; in materia nediscriminarii sarcina probei este impartita intre petent si
reclamat in sensul ca petentului ii revine sarcina sa dovedeasca existenta unor fapte care
permit a se presupune existenta unei discriminari, iar partii reclamate fii revine sarcina de
a demonta prezumiia de discriminare, in caz contrar urmand sa raspunda pentru
savarsirea faptei de discriminare.
23. Retinand sustinerile petentului potrivit carora nu este in masura sa indice domiciliul
partii reclamate si raportandu-se la prevederile art. 20 alin. (4) si alin. (6) din O.G. nr.
137/2000, republicata, Colegiul director constata ca petitia nu se poate solutiona in lipsa
datelor de identificare a partii reclamate.
24. De asemenea, Colegiul director ia act si de prevederile art. 133 din Codul de
procedura civila {“(1)Cererea de chemare in judecatd care nu cuprinde numele
reclamantului sau al paratului, obiectul ei sau semnatura, va fi declarata nula. (2)Lipsa
semnaturii se poate totugi implini in tot cursul judecatii. Dacéa paratul invoca lipsa de
semnatura, reclamantul va trebui sa semneze cel mai tarziu la prima zi de infatisare
urmatoare, iar cand este prezent in instanta, in chiar sedinta in care a fost invocata
nulitatea.”} si constata ca neindeplinirea conditiilor de validitate atat pentru introducerea
unei petitii in fata unei autoritati publice cat si a unei actiuni in instanta de judecata
conduce la neanalizarea fondului spetei.
25. Colegiul director ia act de faptul ca in dosarul in cauza s-au efectuat demersurile
procedurale legale, dar petentii nu au dat curs solicitarilor Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii, prevazute de art. 20 din Ordinul nr.144/2008 privind aprobarea
Procedurii interne de solutionare a petitiilor si sesizarilor, in vederea respectarii conditjilor
art. 11 alin.1 din acelasi act normativ.
26. Astfel, pentru neindeplinirea in cauza a conditjilor legale cerute, Colegiul director
dispune clasarea petitiei.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Clasarea petitiei avand in vedere ca petentul nu si-a precizat sesizarea, nefiind
respectate conditiile prevazute de art. 11 alin.1 din Procedura interna de solutionare a
petitiilor i sesizarilor; lipsa indicarii partii reclamate;

2. Dosarul nr. 449/2023 se va transmite catre Directia Generala de Politie a
Municipiului Bucuresti, spre competenta solutionare.
3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.
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VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul.

VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile de la comunicare, potrivit
O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare cu
modificarile si completarile ulterioare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta:

ASZTALOS CSABA FERENC - Membru
BANICA CLAUDIA CERASELA - Membru
DIACONU ADRIAN NICOLAE - Membru
MOTA MARIA - Membru
OLTEANU CATALINA - Membru
POPA CLAUDIA SORINA - Membru
RAIU CATALIN VALENTIN - Membru
SAVULESCU RADU-COSMIN - Membru
Redactata si motivata C.C.B.
Data redactarii: 06.12.2023
Not&: prezenta Hotirare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul legal, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si

sanctionarea tuturor formelor de discriminare cu modificarile si completarile ulterioare, republicata si Legii nr. 554/2000 a contenciosului administrativ,
constituie de drept titlu executoriu
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