CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 677
din 09.11.2022

Dosar nr.: 668/2021 ( dosare conexate:696/2021 si 695/2021)
Petitia nr.: 6173/16.08.2021( petitii conexate: 6405/26.08.2021 si 6400/26.08.2021)
Petenti:

Reclamat:

Obiect: Petentii reclama posibile fapte de hartuire prin postari online pe pagina publicatiei
“Experimentul Lehliu”, prin divulgarea de date personale

Numele, domiciliul sau resedinta partilor

Numele si domiciliul procedural ales al petentilor
1.

2.

3.

Numele, sediul si domiciliul procedural ales al partii reclamate

4. administrator al S.C. PETROCHEM TECHNOLOGIES S.R.L., cu sediul in str. Drum
National 3A, nr. 214, et. 1, cam. 10-13, sat Dor Marunt, comuna Dor Marunt, jud. Calarasi,
cod postal 917055, e-mail: office@experimentullehliu.ro.

Procedura de citare

5. In dosarul 696/2021 vizand petitia  formulatd, au fost emise adresele nr.
6405/15.09.2021 si nr. 6877/15.09.2021 prin care s-a realizat citarea partilor in
conformitate cu masurile dispuse avand in vedere contextul evolutiei situatiei
epidemiologice determinate de raspandirea coronavirusului SARS-CoV-2, cu solicitarea de
a fi transmise completari la petitie, respectiv punctul de vedere in scris (precum si orice
alte acte sau dovezi), solutionarea spetei urmand a se face in lipsa, odata cu exprimarea
acordului partilor din dosar, in termenul dat.

6. In dosarul 668/2021 ( dosar conexat 695/2021) vizand petitile formulate de au fost
emise citatii sub nr. 7649//12.10.2021 prin care s-a realizat citarea partilor in conformitate
cu masurile dispuse avand in vedere contextul evolutiei situatiei epidemiologice
determinate de raspandirea coronavirusului SARS-CoV-2, cu solicitarea de a fi transmise
completari la petitie, respectiv punctul de vedere in scris (precum si orice alte acte sau
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dovezi), solutionarea spetei urmand a se face in lipsa, odata cu exprimarea acordului
partilor din dosar, in termenul dat.

7. Totodata, odatd cu emiterea citatiilor, le-a fost invederat petentilor completarea
memoriului cu note scrise si eventuale completari la petitie.

8. Procedura de citare a fost legal indeplinita.

Sustinerile partilor

Sustinerile petentilor

9. Prin memoriile nr.6173/11.08.2021, nr.6400/26.08.2021 si nr. 6405/26.08.2021, petentii
reclama o posibila fapta de hartuire prin postari online pe pagina publicatiei “Experimentul
Lehliu”, prin divulgarea de date personale ale acestora.

10. in fapt, petentii apreciaza ca reclamatul prin actiunile sale a demarat o campanie de
denigrare indreptata impotriva acestora si a familiilor lor, utilizandu-le datele personale
fara acordul acestora si facand publice materiale mincinoase lipsite de dovezi ce nu pot fi
sustinute.

11. Totodatd, petentii sustin cd scopul reclamatului-redactor sef al publicatiei
“Experimentul Lehliu” este acela de a-i hartui, prin transmiterea unor informatii eronate,
care incita la ura si discriminare.

12. in acest sens, petentii afirma c& s-au adresat reclamatului, respectand prevederile
legale in vigoare solicitandu-i sa elimine de pe site, din continutul textelor publicate,
imaginile foto si video unde petentii apar, imagini pentru publicarea carora, nu si-a dat
acordul.

13. Ca urmare a solicitarilor emise, reclamatul nu a incetat cu actele de hartuire si nici nu
a eliminat continutul foto-video.

14. Petentii sustin ca partea reclamata le-a transmis drept raspuns, cate o scrisoare
redactata in limba ebraica, araba si turca, prin curierat. Din cauza acestor scrisori, petentii
considera ca scopul actiunilor reclamatului are la baza o premisa cu scop rasist.

15. Tn drept, petentii invoca prevederile art. 2 alin. (1) si (5) si art. 15 din O.G. 137/2000.
16. Petentii solicita constatarea si sanctionarea faptei de discriminare, aplicarea amenzii
contraventionale si obligarea partii reclamate la publicarea unui rezumat al hotaréarii
C.N.C.D.

17. In dovedirea celor afirmate, petentii au depus la dosar urmatoarele inscrisuri: scrisorile
trimise catre reclamat, chitantele si dovezile expedierii lor prin posta; raspunsurile in limba
ebraica, araba si turca; Copie a editiei din 24.05.2021 a ,Experimentului Lehliu” cu
specificatia ca la pagina 3 se afla explicatia formulata de reclamat cum ca va raspunde in
limba ebraica, araba si turca si ca textul va fi inteles; captura ecran cuprinzand datele de
contact ale site-ului www.experimentullehliu.ro.; captura ecran reprezentand pagina de
facebook a reclamatului si a adresei web a “Experimentului Lehliu” unde se afla toata
arhiva publicata in decursul anilor 2020-2021.

Sustinerile reclamatului
18. Reclamatul fiind legal citat nu a formulat niciun punct de vedere referitor la memoriile
comunicate.
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IV. Cadrul legal aplicabil

19. O.G 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare
- Ordinul CNCD nr.144/2008 privind procedura de solutionare a petitiilor si
sesizarilor

- Legea nr. 363/2018 privind protectia persoanelor fizice referitor la prelucrarea
datelor cu caracter personal de catre autoritatile competente in scopul prevenirii,
descoperirii, cercetarii, urmaririi penale si combaterii infractiunilor sau al executarii
pedepselor, masurilor educative si de siguranta, precum si privind libera circulatie a
acestor date

- Conventia Europeana a drepturilor omului — art. 10,

- Declaratia Universala a Drepturilor Omului — art. 19

- Constitutia Romaniei — art.30

V. Motive de fapt si de drept

20. In analiza faptelor prezentate, Colegiul director retine ca petentii reclama o posibild
faptda de hartuire savarsitd de reclamat, prin postéri online pe pagina publicatiei
“Experimentul Lehliu” prin divulgarea de date personale ale acestora, cat si prin
raspunsurile primite in alte limbi straine ( ebraica, araba si turca) ca urmare a solicitarilor
de stergere a datelor cu caracter personal de pe site-ul publicatiei.

21. Vazand petitile astfel cum au fost formulate, precum si inscrisurile depuse in
sustinere, Colegiul director constata ca in esenta petentii reclama o postare de pe
platforma online a ziarului "Experimentul Lehliu” din data de 24.05.2021, postare prin care
acestia sustin ca le sunt publicate date cu caracter personal in cuprinsul articolului, insa
din inscrisurile depuse nu rezulta dezvaluirea de date cu caracter in intelesul legii.

22. in raport de sustinerile partilor si a inscrisurilor depuse la dosar de catre acestea,
Colegiul director constata ca, in prezenta spetad, nu s-au prezentat mijloace probatorii de
natura a retine prezumtia savarsirii unei discriminari impotriva petentilor. Trebuie subliniat
faptul ca in sarcina petentilor cade obligatia de a proba savarsirea unor fapte de
discriminare, fapte probate la nivel de certitudine.

23. Potrivit celor ce rezulta din dosarul cauzei, petentii nu au facut dovada rezultatului
presupuselor fapte sau a legaturii de cauzalitate intre presupusa fapta si un eventual
prejudiciu suferit.

24. Din analiza probatoriului depus la dosar nu rezultata elemente care sa justifice
incadrarea faptei drept hartuire, potrivit art. 2 alin.(5) din O.G nr.137/2000,
comportamentul reclamat neprezentand caracteristicile acestei contraventii.

25. Prin raportare la Decizia ICCJ nr. 722/2018 din data de 22 Februarie 2018 ,,Dispozitiile
art. 20 din O.G. nr. 137/2000, care reglementeaza sarcina probei in aceasta materie, nu
inlatura obligatia petentei de a administra probele necesare si utile a forma convingerea
existentei unui tratament discriminatoriu, care sa fie influentat de un criteriu determinat sau
determinabil, care sa aiba ca scop sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitarii unui drept. Numai constatarea celor trei conditii duce la nagterea
prezumtiei ca diferentierea de tratament nu este justificatd obiectiv de un scop legitim,
revenind autorului tratamentului sarcina de a face proba contrara in aceasta privinta”.

26. Potrivit O.G. nr. 137/2000- republicata-, prin discriminare se intelege acel tratament
diferentiat ce are la baza un criteriu, dintre cele prevazute in lege, si care are drept scop
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sau efect un tratament injust raportat la o speta data. Conform art. 2 alin.(1) din O.G. nr.
137/2000, privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu
modificarile si completarile ulterioare, constituie discriminare ,,orice deosebire, excludere,
restrictie sau preferintd, pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie
sociala, convingeri, sex, orientare sexuala, varsta, handicap, boala cronicd necontagioasa,
infectare HIV sau apartenentéd la o categorie defavorizata, care are ca scop sau efect
restrédngerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate,
a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in
domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice”.

27. Astfel, pentru ca o fapta sa fie calificatd ca fiind discriminatorie aceasta trebuie sa
indeplineasca cumulativ mai multe conditii:

a) existenta unui tratament diferentiat a unor situatii analoage sau omiterea de a trata in
mod diferit situatii diferite, necomparabile;

b) existenta unui criteriu de discriminare conform art. 2 alin.1 din O.G. nr.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu modificarile
ulterioare;

c) tratamentul sa& aiba drept scop sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a unui drept recunoscut de lege,

28. Retindnd aspectele deduse solutionarii, Colegiul reitereaza faptul ca un aspect
definitoriu al discriminarii il constituie criteriul interzis de legiuitorul national prin art. 2 alin
1. In acest sens Colegiul Director retine ca art. 2 alin.1 nu contine o listd exhaustiva a
criteriilor de discriminare (,rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala,
convingeri, sex, orientare sexuala, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa,
infectare HIV, apartenenta la o categorie defavorizata”), criteriile expresis verbis
enumerate de lege fiind completate cu sintagma ,sau orice alt criteriu”, ceea ce practic
ofera posibilitatea retinerii oricarui alt criteriu nespecificat de lege, in savarsirea unei fapte
de discriminare.

29. Colegiul Director retine faptele descrise de catre petenti, prin care acestia sesizeaza
faptul ca reclamatul a postat pe site-ul publicatiei online "Experimentul Lehliu” o serie de
informatii cuprinzand date cu caracter personal precum si o serie de materiale mincinoase
lipsite de dovezi. In examinarea aspectelor reclamate, prin raportare la inscrisurile depuse
in probatiune, se constata ca in fapt, in publicatia online a ziarului nu sunt publicate date
cu caracter personal in intelesul art. 4 lit.a din Legea nr. 363/2018 privind protectia
persoanelor fizice referitor la prelucrarea datelor cu caracter personal de catre autoritatile
competente in scopul prevenirii, descoperirii, cercetarii, urmaririi penale si combaterii
infractiunilor sau al executarii pedepselor, masurilor educative si de siguranta, precum si
privind libera circulatie a acestor date. in esenta se constata c& prin publicatia reclamata
se prezinta o serie de stiri fara a se publica date cu caracter personal astfel cum reclama
petentii, prezentarea sub forma unui pamflet respectiv a unei scrieri satirice, in care sunt
infierate atitudini, conceptii, aspecte negative ale activitatii derulate la nivel local de catre
petenti, nu reprezinta o fapta de hartuire intrucat pamfletul in discutie este prezentat intr-o
publicatie online, or libertatea presei este un drept fundamental al omului recunoscut si
protejat prin lege in majoritatea statelor moderne, drept ce este strans asociat cu libertatea
de exprimare si este o componenta a acesteia. Pentru ca libertatea presei sa fie reala,
publicul si mass-media necesita acces neingradit la informatii.
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30. Raportat la aspectele sesizate privind afirmatiile facute de reclamat in cuprinsul unei
publicatii online cat si tiparite, Colegiul director reitereaza faptul ca libertatea de exprimare
constituie valoarea fundamentala a unei societati democratice si plurale. Din aceasta
perspectiva, libertatea de exprimare are un rol substantial in randul drepturilor
fundamentale cuprinse in Constitutie gi constituie trunchiul comun pentru exercitarea
drepturilor fundamentale din sfera comunicarii. in aceastd sferéd se includ: dreptul la
libertatea presei, dreptul la libera exprimare a creatiilor artistice sau cele din zona
literaturii, libertatea de predare a stiintei si libertatea creatiei. De asemenea, de acest
trunchi comun se leaga si libertatea consgtiintei, a religiei si libertatea de intrunire. Acest
grup de drepturi asigura participarea avizata a cetateanului la procesele sociale si politice.
Exprimarea libera a opiniilor si credintelor, chiar si a celor nepopulare sau atipice,
reprezinta conditia fundamentala a existentei unei societati vii $i capabila de dezvoltare.
31. In nenumaratele decizii asupra libertétii de exprimare, Curtea European a Drepturilor
Omului a aratat ca acest drept ,acopera nu numai informatiile si ideile primite favorabil sau
cu indiferenta ori considerate inofensive, dar si acele care socheaza sau deranjeaza.
Acestea sunt cerintele pluralismului, tolerantei, spiritului deschis, fara de care nu exista
societate democratica. (CEDO, Lingens c. Austriei,).

32. Exprimarea unei opinii presupune, in concret, exprimarea unei judecati de valoare,
ceea ce are o importanta deosebita sub aspect probator, deoarece, asa cum a decis
Curtea in jurisprudenta sa -cauza De Haes et Gijsels c. Belgiei - (mai ales raportat la
libertatea presei), exactitatea judecatilor de valoare nu poate fi demonstrata asa cum pot fi
demonstrate faptele concrete, iar a pretinde o asemenea proba ar duce inevitabil la o
ingradire nepermisa a libertatii de opinie.

33. Din analiza probatoriului depus la dosar nu au rezultat elemente care sa justifice
incadrarea faptei ca hartuire, potrivit art. 2 alin.(5) din O.G nr.137/2000 rep., legiuitorul
roman a stabilit ca, in dovedirea actelor de hartuire, petitionarul, prin stabilirea cadrului
procesual, sa fixeze, pe langa faptele presupus a fi de natura prejudiciabila moral si
legatura de cauzalitate, cat si prejudiciul efectiv suferit. Potrivit celor ce rezulta din dosarul
cauzei, petentii nu a facut dovada rezultatului presupuselor fapte sau a legaturii de
cauzalitate intre presupusa fapta si eventualul prejudiciu suferit.

34. Avand in vedere cele mentionate, Colegiul director va constata ca nu se intrunesc
elementele constitutive ale faptei de discriminare (lipsa probe concludente).

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind prevenirea $i

sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitatea membrilor
prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR

HOTARASTE:
Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
CD prentru COMBATEREA Telefon: 021-312.65.78/79 Fax: 021-312.65.85
D|SCR|M|NAR" ¢ E-mail: support@cncd.ro & www.cncd.ro

Pagina 5 din



1. Nu se intrunesc elementele constitutive ale faptei de discriminare (lipsa probe
concludente).
2. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii

Nu este cazul.

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta de deliberari:

ASZTALOS CSABA FERENC - Membru

BABUS RADU - Membru

BANICA CLAUDIA CERASELA — Membru

DIACONU ADRIAN NICOLAE — Membru

GRAMA HORIA — Membru

JURA CRISTIAN — Membru

MOTA MARIA - Membru

Data redactarii: 03.04.2023
Redactata si motivata: M.M. si C.G.

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii potrivit
prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.
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