CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 425
din data de 13.07.2022

Dosar nr.: 638/2021

Petitia nr.: 5864/04.08.2021

Petenta:

Reclamate: Ministerul Educatiei, Inspectoratul Scolar Judetean Alba, Scoala

Pianu de Sus, Colegiul National Lucian Blaga

Obiect: petenta reclama hartuirea si discriminarea de la locul de munca

[. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentei
1.

Numele, domiciliul, resedinta sau sediul partilor reclamate

1. Ministerul Educatiei — Bucuresti, str. Gen.Berthelot, Nr. 28-30, Sector 1
2. Inspectoratul Scolar Judetean Alba — Alba lulia, str. Gabriel Bethlen, nr.7
3. Scoala Pianu de Sus- Pianu de Sus, str. Principala, nr.172, Jud. Alba

4. Colegiul National Lucian Blaga- Sebes, str. Calugareni, nr. 49, jud. Alba
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Il. Citarea partilor

5. Prin adresa cu nr. 5019/02.07.2021, Inspectoratul de Politie al Jud. Alba —
Biroul Siguranta Scolara, a transmis spre competenta solutionare petitia numitei. (fila 1-
14 la dosar)

6. Prin adresa cu nr. 5019/07.07.2021, se solicita petentei asumarea petitiei. (fila
15-16 la dosar)

7. Prin adresa cu nr. 5864/04.08.2021, petenta comunica ca doreste ca faptele
sesizate de aceasta la I.P.J. Alba sa se constituie in dosar pe rolul CNCD. Totodata
petenta depune petitia impreuna cu inscrisuri in sustinerea petitiei. (fila 17-134 la dosar)

8. Prin adresa cu nr. 5864/15.09.2021, s-a realizat citarea partilor in conformitate
cu masurile dispuse avand in vedere contextul evolutiei situatiei epidemiologice
determinate de raspéandirea coronavirusului SARS-CoV-2, cu solicitarea de a fi transmise
completari la petitie, respectiv punctul de vedere in scris (precum gi orice alte acte sau
dovezi), solutionarea spetei urmand a se face in lipsa, odata cu exprimarea acordului
partilor din dosar, in termenul dat. (fila 135-139 la dosar)

9. Prin adresa cu nr. 7709/13.10.2021 reclamatul Inspectoratul Scolar Judetean
Alba a transmis la dosar punctul de vedere. (fila 140-180 la dosar)

10. Prin adresa nr. 7751/15.10.2021 petentul a transmis completari la dosar. (fila
181 - 182 la dosar)

11. Prin adresa nr. 8120/28.10.2021 Ministerul Educatiei depune punct de vedere.
(fila 183-188 la dosar)

12. Prin adresa inregistrata cu nr. 8719/18.11.2021 CNCD transmite petentei
punctele de vedere formulate de catre partea reclamata Inspectoratul Scolar Judetean
Alba, si Ministerul Educatiei. (fila 189 la dosar)

13. Prin adresa finregistrata cu nr. 8719/18.11.2021, CNCD transmite catre
Ministerul Educatiei, notele scrise formulate de catre petenta, inregistrate la CNCD sub
nr.7751/15.10.2021. (fila 190 la dosar)

14. Prin adresa inregistrata cu nr. 8719/18.11.2021, CNCD transmite catre
Inspectoratul Scolar Judetean Alba, notele scrise formulate de catre petents,
inregistrate la CNCD sub nr.7751/15.10.2021. (fila 191 la dosar)

15. Prin adresa inregistrata cu nr. 8719/18.11.2021, CNCD transmite catre Scoala
Pianu de Sus, notele scrise formulate de catre petenta, inregistrate la CNCD sub nr.
7751/15.10.2021. (fila 192 la dosar)

16. Prin adresa inregistrata cu nr. 8719/18.11.2021, CNCD transmite catre
Colegiul National Lucian Blaga, notele scrise formulate de catre petenta, inregistrate la
CNCD sub nr. 7751/15.10.2021. (fila 193 la dosar)

17. Prin adresa nr. 9129/06.12.2021 Inspectoratul Scolar Judetean Alba depune
punct de vedere. (fila 194-201 la dosar)

18. Prin adresa nr. 9260/08.12.2021 Scoala Gimnaziald Pianu de Sus depune
punct de vedere.(fila 202-227 la dosar)

19. Prin adresa nr. 9505/16.12.2021 petenta transmite concluzii scrise. (fila 228-
243 la dosar)

20. Prin adresa inregistratda cu nr. 875/03.02.2022 CNCD transmite petentei,
punctul de vedere formulat de catre partea reclamata Scoala Gimnaziala Pianu de Sus.
(fila 244 la dosar)

21. Prin adresa cu nr. 1648/04.03.2022 petenta retransmite concluziile scrise (fila
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245-254 |la dosar)

22. Prin adresa cu nr. 2087/22.03.2022 petenta transmite inregistrarea discutiei
avuta cu Primarul comunei Pianu. (fila 255 la dosar)

23. Prin adresa cu nr. 2732/14.04.2022 petenta transmite completari la petitie.

lll. Sustinerile partilor

Sustinerile petentei

24. Prin petitia nr. 5864/07.07.2021 petenta precizeazd urmatoarele aspecte
relevante:
- preda din anul 2000, are peste 20 ani vechime in invatamant si a schimbat diverse
scoli din motive care nu tin exclusiv de domnia sa. in periopada 2010-2011 s-a
titularizat la Colegiul National "Lucian Blaga" Sebes pe limba franceza, iar intre anii
2017-2018 catedra i s-a redus, ramanand cu 9 ore de franceza, la care s-au adaugat
inca 9 de geografie in aceeasi scoala, iar din anul 2018 pana in anul 2019 a trebuit sa
caute ore si in alte scoli din judet, astfel incat in perioada 2019-2020 s-a titularizat pe 12
ore de geografie la Scoala Gimnaziala Pianu de Sus, ramanand la Colegiul Blaga cu
doar 6 ore de geografie;
- petenta sustine ca s-a dorit sa se renunte la activitatea sa in scoala in mod abuziv
inca din anii 2019-2020, cand Consiliul de administratie al CNLB i-a trimis hotararea
prin care se renunta definitiv la activitatea acesteia; se mai mentioneza faptul ca are si
numeroase cursuri de formare, inclusiv in managementul conflictelor si mediator;
- precizeaza faptul ca in scoli se cultiva un sentiment de teama din partea angajatorilor
si inspectorilor, la care se adauga tehnici de manipulare prin dezinformare, minciuna,
compromis, izolatie, toate pentru a alimenta ideea ca nu esti bine pregatita, cand, de
fapt, acestea sunt fapte menite sa acopere abuzuri si dorinta de bani si functie,
respectiv imagine;
- petenta sustine ca acordarea calificativelor de catre dna. Directoare de la Scoala
Pianu de Sus au fost realizate discretionar, argumentele aduse neavand nicio
consistentd metodica, dovedind foarte mult subiectivism;
- sustine ca in data de 27 iulie, ora 10.00, a fost prezenta la convocarea Colegiului de
disciplind a ISJ Alba pentru a-si prezenta apararile la sanctiunea de Avertisment data
de Scoala Pianu de Sus, sustinand ca pe parcursul sedintei cele mai multe intrebari i-au
fost adresate de catre secretara Colegiului de disciplinga, jurista, ceea ce petenta
considera ca este neprocedural; la sfargitul sedintei petenta sustine ca a solicitat
punctul de vedere in copie, dar a fost refuzata, din acest motiv. nu a semnat
documentul emis. Petenta mai precizeaza ca in timpul sedintei, d.na Inspector Gen.
Adj. a dovedit o puternica lipsé de empatie, de simt critic, de discernaméant profesional,
fiind de acord cu absolut tot ceea ce spunea d.na dir., prezenta la sedinta.
- petenta sustine ca aceasta atitudine deranjanta si care demonstreaza o puternica
antipatie pentru persoana acesteia este mostenita de la alti predecesori care stiu ca
aceasta lupta pentru drepturile profesionale (a castigat in instanta dreptul de reevaluare
anuala pe anii 2017-2018 si 2018-2019) si care au abordat in relatia cu aceasta aceeasi
atitudine discretionara si partinitoare.
- mai sustine de asemenea ca inspectorii generali ai ISJ Alba sunt membri PNL, pe
parcursul sedintei d.na dir., cunoscatoare a preferintei d.nei de a auzi lucruri
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depreciative n contextul de fata, nu a mentionat in cele afirmate si aspetele pozitive ale
activitatii acesteia, faptul ca a realizat un proiect in gcoala prin care a achizitionat harti
in valoare de 1500 lei, ca si-a actualizat Fisa de evaluare anuala in 2018-2019 datorita
acesteia, ca pana atunci nici ISJ Alba nu i-a spus vreodata sau nu a atentionat-o sa o
schimbe, a mintit in foarte multe afirmatii iar d.na Insp Ignat a incurajat-o spunand ca e
normal sa ai relatii si sa colaborezi si cu alte scoli.

- de asemenea, D.na jurist a mai spus ca prezenta acesteia la convocarea colegiului de
disciplina este oarecum inutila, ca se va tine cont doar de ce a scris, motiv pentru care
petenta considera ca a fost convocata doar sa- i asculte versiunea si pentru a scoate
mai multe informatiji pe care sa le foloseasca impotriva sa;

- 1n opinia petentei, D.na director a recunoscut ca a fost sunata in repetate randuri de
catre Colegiul National "Lucian Blaga" fiind informata si instruitd cum sa procedeze cu
aceasta, inclusiv referitor la reevaluarea psihologica; Colegiul cerandu-i acesteia ilegal
si neobiectiv in timpul anului sa se reevalueze psihologic;

- se mai sustine ca dir. Adj. de la CNLB raspandeste mereu si oricui parerea dansului
deformata despre persoana acesteia, sustindnd ca acesta i-a spus in fata ca va suna
psihologii sa - i influenteze impotriva sa si o va instrui si pe dir.. cum sa o demotiveze
dupa un algoritm care este tolerat de catre ISJ Alba; dir. i-a spus de nenumarate ori ca
nu o va lasa sa-si ia gradul | in scoala ei daca nu renunta la procese si din aceasta
cauza o si sanctioneaza, de asemenea dir. Adj i-a spus in prima saptamana, dupa
finalul scolii ca nu are cum sa ia calificativul Foarte bine Tn respectivul an scolar cu 2
sanctiuni (observatie scrisa si avertisment).

- petenta sustine ca incercarile repetate de a obtine dreptul de a finaliza obtinerea
gradului didactic | si incetarea tratamentului discriminatoriu au fost interpretate Tn mod
negativ de catre reclamati, punand-o pe petenta intr-o situatie dificila fata de colegi,
fata de Consiliul de administratie si fata de ISJ Alba si de Ministerul Educatjei, care nu
doresc plangeri si de obicei intorc plangerile impotriva celor care le-au facut.

- solicita asigurarea egalitatatii de tratament intre salariati si acordarea gradelor
didactice pentru munca egala.

Sustinerile partilor reclamate

Inspectoratul Scolar Judetean Alba (fila 140 — 180 la dosar)

25. Prin adresa cu nr. 7709/13.10.2021 Inspectoratul Scolar Judetean Alba
invoca exceptia de necompetenta materiala, precum si exceptia obiectului vadit
nefondat raportat la domeniul de aplicare al prevederilor O.G. 137/2000 republicata,
motivat de faptul ca, petenta a reclamat in instanta aceleasi fapte (fila 141 la dosar); in
opinia partii reclamate sesizarea petentei vizeazd modalitatea de sanctionare
disciplinara a petentei, in calitate de angajata a Scolii, precum si contestarea acestora
la Colegiul de Disciplina de pe langa Inspectoratul Scolar Judetean Alba.

26. Pe fondul cauzei Inspectoratul sustine ca petenta
, In calitate de cadru didactic la $coala Gimnaziala Pianu de Sus, a fost sanctionata
disciplinar cu masura ,avertisment”, prin Decizia de sanctionare disciplinara nr.
102/11.06.2021 a Directorului Scolii Gimnaziale Pianu de Sus.

Sanctiunea dispusa a fost mentinuta ca urmare a contestatiei ihaintate de catre
reclamanta catre Colegiul de disciplina de pe langa Inspectoratul Scolar Judetean Alba,
conform Hotararii nr. 2/27.07.2021, retindndu-se ca savarsirea faptei a fost dovedita si
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apreciindu-se ca sanctiunea aplicata, raportat la abaterile disciplinare savarsite de
contestatoare si urmarile produse, este justificata.

27. Potrivit prevederilor Regulamentului privind organizarea, functionarea si
atributiile Colegiului Central de Disciplina al Ministerului Educatiei, Cercetarii Tineretului
si Sportului si ale colegiilor de disciplind de pe langa inspectoratele scolare judetene,
aprobat prin OMECTS nr. 3866/2012, Colegiul de disciplina de pe langa Inspectoratul
Scolar Judetean Alba a inregistrat contestatia petentei sub nr. 2/28.06.2021, Secretarul
Colegiului de Disciplina a primit si a inregistrat contestatia in Registrul special de intrari-
iesiri al Colegiului sub nr. 2/28.06.2021, apoi a intocmit un dosar al cauzei si a elaborat
Referatul cauzei.

Secretarul Colegiului de Disciplina a convocat membrii acestuia si a citat partile
cu cel putin 15 zile Thainte de sedinta. La apelul nominal facut in cauza, la data de
27.07.2021, s-a prezentat d.na director a $colii Gimnaziale Pianu de Sus, d.na prof.

, Si contestatoarea prof

28. In sustinerea contestatiei precum si in apararea acesteia, in timpul sedintei
s-a dat cuvantul contestoarei

si intimatei, prin director profesor

; In temeiul art. 14 alin. (3) din Metodologia aprobata prin OMECTS nr.
3866/2012 cu modificarile si completarile ulterioare, Colegiul de Disciplina de pe langa
Inspectoratul Scolar Judetean Alba, prin secretarul acestuia, dupa prezentarea starii de
fapt si a referatului de sesizare, ridica din oficiu urmatoarele exceptii, Si anume:

- Exceptia tardivitatii contestatiei, pentru urmétoarele motive: contestatia d-nei
prof. a fost inregistrata la secretariatul 1ISJ Alba sub nr. 3627/28.06.2021, iar la Colegiul
de Disciplina de pe langa ISJ Alba sub nr. 2/28.06.2021, iar Decizia de sanctionare
disciplinara nr. 102/11.06.2021 si Hotardrea nr. 18/11.06.2021 a Consiliului de
Administratie al Scolii Gimnaziale Pianu de Sus, au fost comunicate la data de
11.06.2021. Asadar, contestatia a fost depus dupa expirarea termenului de 15 zile
prevazut la art. 280 alin. (8) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si
completarile ulterioare.

- Exceptia necompetentei materiale a Colegiului de Disciplinad de pe langa ISJ
Alba in solutionarea contestatiei, pentru urmatoarele motive: Actul administrativ
contestat de catre d-na prof. este Hotardrea nr. 18/11.06.2021 a Consiliului de
Administratie al Scolii Gimnaziale Pianu de Sus. Competenta Colegiului de Disciplina
de pe langa ISJ Alba este de a analiza legalitatea exclusiv a actului administrativ
reprezentat de “decizia” de sanctionare disciplinara, si nu altor acte administrative
emise de conducerea unitatilor de invatamant.

29. In sustinerea celor doua exceptii invocate din oficiu de catre Colegiul de
Disciplina de pe langa ISJ Alba, se afla prevederile legale in domeniu, respectiv art. 280
alin. (8) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011 cu modificarile si completarile
ulterioare: obiectul contestatiei d.nei prof. , 1l constituie legalitatea si temeinicia emiterii
Hotararii nr. 18/11.06.2021 a Consiliului de Administratie al Scolii Gimnaziale Pianu de
Sus, raportat la imprejurarea ca in urma acestei hotarari, i s-a pus in vedere in temeiul
art. 233-234 din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, sa fisi reefectueze evaluarea
psihologica, datorita comportamentului neadecvat avut in cadrul unitatii de Tnvatamant,
in mod repetat.

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
CD pentru COMBATEREA Telefon: 021-312.65.78/79 Fax: 021-312.65.85
DISCRIMINARII Pagina 5 din 10 E-mail: support@cnecd.ro @ www.cned.ro



Ca urmare a admiterii exceptiilor ridicate din oficiu de catre Colegiul de Disciplina de pe
langa Inspectoratul Scolar Judetean Alba, prin Hotararea nr. 2/27.07.2021, contestatia
d-nei a fost respinsa, avand ca si consecinta mentinerea sanctiunii disciplinare.

30. Partea reclamata sustine faptul ca, pe intreg parcursul desfasurarii sedintei
din data de 27.07.2021, petentei i s-a acordat cuvantul, fiind lasata sa Tsi exprime
punctul de vedere cu privire la sustinerile din contestatie. La sfarsitul sedintei, dupa ce
aceasta a citit Procesul verbal, a sustinut in fata Colegiului (a d-nei Secretar-Consilier
juridic), ca “daca nu se redacteaza procesul verbal asa cum vreau eu, o sé refuz sa il
semnez”; in consecinta, din copia Procesului verbal anexat prezentei, se poate observa
refuzul petentei de a-l semna.

Toate documentele cuprinse in Dosarul nr. 2/28.06.2021 al Colegiului de
Disciplina de pe langa Inspectoratul Scolar Judetean Alba, au fost intocmite cu
respectarea prevederilor legale in vigoare, respectiv a Legii educatiei nationale nr.
1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile,
Regulamentului privind organizarea, functionarea si atributile Colegiului Central de
Disciplina al Ministerului Educatiei, Cercetarii Tineretului si Sportului si ale colegiilor de
disciplina de pe langa inspectoratele scolare judetene, aprobat prin OMECTS.

Ministerul Educatiei
31. Prin adresa nr. 8120/28.10.2021 (fila 183-188 la dosar) Ministerul Educatiei

depune punct de vedere prin care sustine ca sesizarea formulata de petenta este
inadmisibila, situatia prezentata de catre petenta nu se incadreaza in prevederile O.G.
nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata, pentru urmatoarele considerente: in opinia petentei, ,obiectivul prezentei
petitii il reprezintd dorinta acesteia de a finaliza obtinerea gradului didactic |,
contestarea calificativelor obtinute la asistentele doamnelor directoare de la Pianu de
Sus ), contestarea sanctiunilor de observatie scrisa si de avertisment din partea Scolii
Pianu de Sus, jud. Alba, a Raportului Ministerului Educatiei nr.832/CC/10.03.2021, a
raspunsurilor ISJ referitoare la contestatiile mele la sanctiuni si la asistente, lipsa
raspunsului MEC la petitille mele si lipsa raspunsului scolilor unde predau la solicitarile
si nedumeririle mele, a modului hartuitor i partinitor in care imi raspunde dlI. Inspector
de la ISJ Alba (inspector de specialitate geografie-istorie)".

32. Pe fondul cauzei, se sustine ca sesizarea formulata este neintemeiata pentru
urmatoarele motive:
- in conformitate cu prevederile Metodologiei privind formarea continua a personalului
din invatamantul preuniversitar, aprobata prin OMECTS nr. 5561/ 2011, cu modificarile
si completarile ulterioare, calificativul de promovare la inspectia curenta este ,foarte
bine";
- inspecitiile curente promovate sunt valabile in ultimii 4 ani scolari de activitate didactica
calculati la data finalizarii examenului; calificativul acordat la inspectiile curente nu poate
fi contestat (art. 29, alin. 10);
- cadrele didactice inscrise la examenul pentru acordarea gradului didactic | care, pana
la obtinerea acestui grad nu obtin calificativul ,foarte bine" la evaluarile anuale si la a
doua inspectie scolara curenta, nu pot finaliza examenul in seria pentru care s-au
inscris;
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- pentru cadrele didactice aflate in aceasta situatie probele si, dupa caz, finalizarea
examenului pentru acordarea gradului didactic | se améana cu un an;

- Inspectoratul scolar reprogrameaza a doua inspectie scolara curenta pe parcursul
anului de améanare (art. 32, alin. 1);

- cadrele didactice inscrise la examenul pentru acordarea gradului didactic | care, pana
la obtinerea acestui grad, au fost sanctionate disciplinar, conform art. 280 alin. (2) din
Legea educatiei nationale nr. 1/2011, cu modificarile si completarile ulterioare, isi pot
finaliza obtinerea gradului didactic I, numai dupa ridicarea sancftiunii, cu recomandarea
Consiliului profesoral al unitatii de invataméant unde sunt incadrate si cu acordul
inspectoratului scolar (art. 32, alin. 2);

- In cazul in care, pe parcursul anului de améanare, cadrul didactic nu reuseste sa obtina
calificativul ,foarte bine" sau este din nou sanctionat disciplinar, pierde examenul de
acordare a gradului didactic |, inclusiv in situatia in care a sustinut si a promovat
inspectia speciald) si lucrarea metodico-stiintifica. El se poate reinscrie pentru o alta
serie de examen atunci cand intruneste conditiile de inscriere (art. 32);

- in conformitate cu prevederile art. 25, alin. (1) din Metodologie, acordarea gradului
didactic | semnifica dobandirea de catre cadrul didactic a unui nivel inalt de maturitate
profesionala si expertiza, care il recomanda ca pe un furnizor de bune practici in mediul
educational scolar;

- in consecinta, nicio sanctiune disciplinara aplicata unui cadru didactic nu poate fi
compatibila cu acordarea gradului didactic I;

- in ceea ce priveste Raportul Serviciului Control din cadrul DGJRPC, nr.
832/CC/10.03.2021, cu privire la activitatea de control desfasurata pentru verificarea si
solutionarea aspectelor sesizate in petitile inregistrate la Ministerul Educatiei si
Cercetarii cu nr. 8035M/2020,184/CC/1-6 2020 si 18207/2020, acesta a avut ca obiect o
actiune de control la Inspectoratul $colar Judetean Alba si la unitatile scolare, respectiv
Liceul ,Horea, Closca si Crisan" Abrud, Colegiul National ,Lucian Blaga" Sebes, Scoala
Gimnaziald Pianu de Sus, Liceul de Arte ,Regina Maria" Alba lulia, judetul Alba;

- tematica de control a avut in vedere verificarea aspectelor sesizate in petitiile
inregistrate la minister cu nr. 8035M/2020, 184/CC/1-6 2020 si 18207/2020. La Scoala
Gimnaziala Pianu de Sus s-au purtat discutii cu doamna director prof. si cu petenta prof.
- Intalnire pe Google-meet. Au fost solicitate si verificate documente si note de relatii de
la ISJ Alba si unitatile scolare.

Scoala Gimnaziala Pianu de Sus

33. Prin adresa nr. 9260/08.12.2021 Scoala Gimnaziala Pianu de Sus depune
punct de vedere. ( fila 202-227 la dosar):

- au fost depuse inscrisuri privind evaluarea finala, precum si motivarea solicitarii
evaluarii psihologice anuale a petentei.

IV. Cadrul legal aplicabil
Motivarea in fapt si drept. Legislatie si principii

34. Procedura interna de solutionarea petitiillor si sesizarilor are
urmatoarele prevederi relevante privind exceptiile invocate:
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JArt. 28. Membrii Colegiului director, din oficiu, pot ridica exceptia de necompetenta
cand in mod vadit constatd ca petitia formulatad nu este de competenta Consiliului,
potrivit prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 137/2000, republicata.
Art. 29. Exceptia de necompetentd poate fi ridicatd de reclamat sau de membrii
Colegiului director si in cursul solutiondrii petitiei, sub conditia prevazuta la art. 30.
Art. 30. (1) Exceptia de vaditd necompetentd se pune in dezbaterea petentului sau a
persoanei interesate care sesizeaza Consiliul, pentru a-si formula punctul de vedere.

(2) Colegiul director acorda un termen petentului sau partii interesate pentru a
comunica punctul de vedere.
Art. 31. (1) Consiliul solutioneaza exceptia de vaditd necompetenta dupa solicitarea
punctului de vedere al petentului sau al partii interesate care a sesizat Consiliul.

(2) Necomunicarea punctului de vedere la termenul acordat nu impiedica
solutionarea petitiei.
Art. 32. Consiliul solutioneazd exceptia de vaditd necompetentd prin hotarére a
Colegiului director. [...]
Art. 63. (1) Colegiul director se va pronunta mai intadi asupra exceptiilor de procedura,
precum si asupra celor de fond care nu mai necesita, in tot sau in parte, analizarea in
fond a petitiei.

(2) Exceptiile vor putea fi unite cu fondul daca este nevoie sa se administreze
dovezi in legatura cu solutionarea in fond a petitiei.
Art. 64. (1) Cand in fata Colegiului director se pune in discutie competenta acestuia, se
va indica institutia sau un alt organ competent.

(2) Daca este nevoie sa se administreze dovezi in legéatura cu solutionarea in
fond a petitiei, exceptia va fi unita cu fondul.

(3) Colegiul director va trece la solutionarea petitiei, cel nemultumit putand ataca
hotararea asupra fondului la instanta de contencios administrativ, potrivit legii.”

Aplicarea principiilor la speta

35. Referitor la exceptia necompetentei Consiliului, invocata de catre partile
reclamate, raportat la domeniul de aplicare al prevederilor O.G. 137/2000 republicata,
motivat de faptul c&, petenta a reclamat in instanta aceleasi fapte sesizate si Consiliului,
sub aspectul ca sesizarea petentei vizeazd modalitatea de sanctionare disciplinara a
acesteia, in calitate de angajatéa a Scolii, precum si contestarea acestora la Colegiul de
Disciplina de pe langa Inspectoratul Scolar Judetean Alba, Colegiul director urmeaza a
o admite, competenta revenind instantei de judecata.

36. In drept, avand in vedere prevederile legale, coroborate actului normativ care
reglementeaza prevenirea si combaterea tuturor formelor de discriminare precum
atributiile si domeniul de activitate al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii, in speta de fata, Colegiul trebuie sa analizeze in ce masura obiectul
petitiei este de natura sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.

37. Astfel, Colegiul analizeaza in stransa legatura in ce masura obiectul unei
petitii intruneste, in prima instanta, elementele art. 2 al O.G. nr.137/2000, republicata,
cuprins in Capitolul | ,Principii si definiti” al Ordonantei si subsecvent, elementele

faptelor prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul Il ,Dispozitii Speciale”,

Sectiunea I-VI din Ordonanta. In masura in care se retine intrunirea elementelor
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discriminarii, agsa cum este definita in art. 2, comportamentul in speta atrage
raspunderea contraventionala, dupa caz, in conditiile in care sunt intrunite elementele
constitutive ale faptelor contraventionale prevazute si sanctionate de O.G. nr. 137/2000,
republicata.

38. Ca atare, fondul problemei in prezenta speta este corelativ faptului ca
prezumtiile ce se nasc in cauza nu se circumstantiaza in legatura cu un eventual criteriu
interzis de art. 2 alin.1 din O.G. nr. 137/2000 republicata cat in legatura cu un aspect de
legalitate, ceea ce plaseaza cazul in afara incidentei discriminarii, asa cum e
reglementata de art. 2 alin(1) din O.G. nr. 137/2000 republicata. Or, in exercitarea
competentelor sale determinate de O.G. nr 137/2000, Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii nu se poate pronunta asupra unor aspecte ce {in de
demersurile intreprinse in instanta din care poate decurge un eventual tratament diferit.
Pentru a retine incidenta unui atare scop sau efect, in prezenta speta, Colegiul ar trebui
sa se substituie instantei judecatoresti.

39. Astfel, raportandu-ne la obiectul plangerii si la dispozitiile legale incidente,
Colegiul Director constata ca plangerea nu este de competenta Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii, conform atributiilor stabilite de O.G. nr. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata, petenta are posibilitatea de a contesta in instanta
cele mentionate prin petitie.

40. Mai mult, Colegiul director mai retine si faptul ca, insasi petenta face
mentiunea ca dorinta acesteia este de a finaliza obtinerea gradului didactic I,
contestarea calificativelor obtinute, contestarea sanctiunilor de observatie scrisa si
avertisment, a Raportului M.E.C. 832/CC/10.03.2021, lipsa raspuns M.E.C., etc. (fila 17
la dosar), aspecte precizate de catre petenta prin adresa nr. 5864 din data de
04.08.2021 ca raspuns la adresa nr. 5019 din data de 07.07.2021, prin care Consiliul
solicita petentei, aspecte ce tin de analiza instantelor judecatoresti.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind

prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitate de voturi ale membirilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Se admite exceptia de necompetenta a Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii, competenta apartinand, in exclusivitate, instantei de judecata;
2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate.

V. Modalitatea de plata a amenzii: —

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
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Prezenta hotarére poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr.
554/2004 a contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta:

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

BABUS RADU - Membru

BANICA CLAUDIA CERASELA — Membru

DIACONU ADRIAN NICOLAE — Membru

GRAMA HORIA — Membru

JURA CRISTIAN — Membru

MOTA MARIA - Membru

POPA CLAUDIA SORINA — Membru

Redactat |la data de: 27.08.2022
Motivele de fapt si de drept: P.C.S./F.V.

Nota: Hotararile emise de Colegiul director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii
potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul de 15 zile, potrivit O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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