CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

HOTARAREA nr. 397
din 06.07.2022

Dosar nr.: 594/2021

Petitia nr.: 5384/19.07.2021
Petent:

Reclamat: publicatia ziare.com

Obiect: Petentul reclama publicatia Ziare.com pentru publicarea articolului "Campioana
la sex la zece ani. Céti parteneri a avut fetita din Ploiesti, filmata in timpul orgiei din baia
publicd” pentru afirmatii discriminatorii defaimatoare in spatiul public (text publicat pe
website-ul "Ziare.corn") referitoare la o fetitd de 10 ani, victima a unor agresiuni
sexuale.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
Numele, domiciliul procedural ales al petentului
1.

Numele, sediul si domiciliului procedurale ales al partilor reclamate
2. S.C. MOARA DE FOC IMOBILI S.A., mun. Bucuresti, B-dul Pierre de Coubertin nr. 3
— 5, lot. 3/1, Cladirea Office Building, etj. VI, camerele 6G si 6F, sector 2.

3. S.C. MOARA DE FOC IMOBILI S.A., mun. Bucuresti, B-dul Pierre de Coubertin nr. 3
-5, lot. 3/1, Cladirea Office Building, etj. VI, camerele 6G si 6F, sector 2

Il. Procedura de citare

4. Prin adresa nr. 5384/20.09.2021 au fost solicitate petentului clarificari cu privire la
persoanele reclamate in cauza, conform art. 11 din Procedura interna de solutionare a
petitiilor si sesizarilor aprobata prin Ordinul nr. 144 din 11 aprilie 2008.

5. Prin adresele nr. 1000/09.02.2022 s-a realizat citarea partilor in conformitate cu
masurile dispuse avand in vedere contextul evolutiei situatiei epidemiologice
determinate de raspandirea coronavirusului SARS-CoV-2, cu solicitarea de a fi
transmise completari la petitie, respectiv punctul de vedere in scris (precum si orice alte
acte sau dovezi), solutionarea spetei urmand a se face in lipsa, odata cu exprimarea
acordului partilor din dosar, in termenul dat.

6. Procedura de citare a fost legal si complet realizata, partile exprimandu-si expres
acordul pentru solutionarea cauzei in lipsa.

7. Prin adresa nr. 2186/24.03.2022, a fost comunicat petentului punctul de vedere
formulat de reclamat, in vederea transmiterii concluziilor scrise.

lll.Sustinerile partilor

Sustinerile petentului
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8. Petentul reclama prin memoriul inregistrat la C.N.C.D. cu nr. 5384/19.07.2021 faptul
ca, la data de 15 iulie 2021, publicatia “Ziare.com” a relatat si bagatelizat comiterea unei
infractiuni deosebit de grave prin articolul cu titlul: “Campioana la sex la zece ani. Céati
parteneri a avut fetita din Ploiegti, filmata in timpul orgiei din baia publica”.

9. Tn articol se descrie comiterea infractiunii de viol in forma agravata, fapta fiind comisa
de mai multi agresori si in care victima era o minora in varsta de doar zece ani, in
maniera urmatoare: victima este "campioané la sex la zece ani”’, iar infractiunea este "o
orgie”, cu "scene fierbinti".

10. Petentul apreciazd ca tocmai bagatelizarea unei infractiuni de o asemenea
gravitate, prezentarea victimei de numai 10 ani drept "campioand la sex" depaseste
orice limita a libertatii de exprimare, in conditiile in care presa ar trebui sa serveasca
interesul public, nu sa contribuie la atmosfera toxica si degradanta care transforma
femeile in victime, incepand cu cele mai fragede varste, in goana dupa audienta si bani.
11. Prin urmare, petentul solicitd sanctionarea exemplara a publicatiei pentru comiterea
faptelor descrise care se incadreaza in prevederile art. 1 alin. 1, 2 lit. b) si 15 din O.G.
nr. 137/2000.

Sustinerile reclamatului

12. Prin punctul de vedere inegistrat la C.N.C.D. sub nr. 15549/01.03.2022, primul
reclamat solicita, in principal, admiterea exceptiei lipsei calitatii procesuale active si
respingerea petitiei ca formulatd de o persoana care nu detine calitate procesuala
activa, motivat de faptul ca, potrivit art. 5, 7 si 8 din Ordinul 144/2008, sesizarile trebuie
adresate C.NC.D. de persoana care a cazut victima discriminarii. Aceste sesizari pot fi
formulate atat personal si in nume propriu, cat si prin reprezentant.

13. In afaré de persoana care se considera discriminata, sesizarea poate fi formulata
doar de organizatii guvernamentale care indeplinesc conditiile prevazute de art. 8 din
Procedura sau alte persoane care au un interes legitim in combaterea discriminarii si
reprezinta o persoana, un grup de persoane sau 0 comunitate impotriva careia s-a
savarsit o fapta de discriminare.

14. Intrucat persoana petentului nu face obiectul articolului, iar petentula nici nu este
reprezentantul vreunei persoane pretins a fi discriminate, reclamatul apreciaza ca petitia
este formulata de o persoana care nu indeplineste conditiile cerute de lege.

15. Reclamatul considera ca faptul ca petentul are un interes legitim in combaterea
discriminarii nu este suficient, cat timp aceasta nu reprezintad (in conditiile art. 7 din
Procedura) o persoana, un grup de persoane sau o comunitate impotriva careia s-a
savarsit o fapta de discriminare.

16. Astfel, calitatea de senator a petentului nu este suficientd pentru a justifica si
calitatea procesuala activa in prezenta cauza, intrucat potrivit art. 69 din Constitutie,
"senatorii sunt in serviciul poporului” in general, nu in serviciul unei persoane, grup de
persoane sau comunitati, in sensul prevazut de art. 7 alin. (1) din Procedura.

17. Avand in vedere identitata de obiect a cauzei cu dosrul nr. 620/2021, reclamatul
solicita conexarea cauzelor.

18. Articolul reclamat nu se mai regaseste pe site in forma initiala. Atat titlul, cat si
continutul acestuia, au fost modificate la scurt timp dupa publicare (la data formularii
petitiei — 19 iulie 2021, articolul fusese deja modificat).
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19. Concret, titlul articolului Tn prezent este ,Cati adolescenti au profitat de fata de 10
ani din Ploiesti, filmata in timp ce era abuzatd sexual in baia publicd”, cuvintele
,campioana la sex’, ,orgie” si ,scene fierbinti”, indicate de petent fiind eliminate si nu se
mai regasesc, astfel, in continutul articolului reclamat.

20. Redactia a prezentat scuze publice pentru eroarea din cauza careia articolul a ajuns
in forma reclamata pe site, dupa cum urmeaza:

,Dupé reactiile aparute in social media ca urmare a publicérii initiale a
acestui material cu un titlu de lucru, redactia Ziare.com transmite urméatorul punct
de vedere:

Titlul articolului incriminat reprezintd o regretabila eroare, pe care am
corectat-o imediat ce ne-am dat seama. Atitudinea sugerata de titlu este una
gresita si reprobabila, intrucat nu tine cont de nivelul de discernamént al unui copil
de 10 ani si nici de violenta subscrisé unui asemenea act.

Publicarea initiald cu un ’titlu de lucru” a fost facuta dintr-o greseala pe
care ne-o asumam si o regretam. Acesta urma séa fie schimbat dupéa verificarea
textului, inainte de publicare. Mai precis, ca séa fie incarcat in site un text, trebuie
sa aiba un pseudo-titlu, care apoi e schimbat de cel care activeaza articolul. Din
nefericire, a scédpat atentiei si materialul a fost publicat in varianta initiald, la ora la
care era programat sa se activeze. Persoana responsabila a fost sanctionata.

Imediat dup& producerea incidentului, in cadrul redactiei a fost
declangsatd o anchetd interna, pentru a diminua sansele repetarii unei alte
asemenea erori. Asiguram cititorii nostri ca toti editorii si redactorii nostri sunt la un
nivel inalt de profesionalism, asa cum v-am obisnuit in ultimii 15 ani, iar persoana

" "

responsabiléd de greseald, nu este nici ,pedofil”, nici “violator", nici “misogin’
(acestea fiind doar cateva din etichetele puse de cei care au incercat sa isi
construiascéd un capital de imagine de pe urma acestui incident).

Ne asumam si regretam incidentul, dar nu acceptam ca acest moment sé
fie folosit de cineva pentru a ne dicta politica de personal sau cum sa ne
gestiondm redactia.

Pe cét de delicat este acest subiect, consideram c& raméane de larg
interes si trebuie adus in atentia opiniei publice. ”

21. Pe fond, reclamatul precizeaza ca articolul relateaza fapte de interes public national:
infractiuni grave contra libertétii si integritatii sexuale, comise in forma agravata, adica
impotriva unei persoane minore, iar varianta articolului in care victima ere prezentata
drept "campioand la sex” era o varianta de lucru, nu era destinata a fi facuta publica si
nu reprezinta poztia redactiei.

22. Reclamatul face trimitere la jurisprudenta C.E.D.O. in ce priveste dreptul la libera
exprimare, libertatea de opinie si libertatea de a primi si transmite informatii, prin prisma
carora presa detine un rol esential.

23. Prin urmare, reclamatul apreciaza ca publicarea articolului nu constituie o incalcare
a normelor prevazute de O.G. nr. 137/2000, ci constituie o exercitare a drepturilor si
libertatilor constitutionale cu buna credinta.

24. De asemenea, reclamatul apreciaza ca in cauza nu se intrunesc elementele unei
fapte de discriminare, articolul nu este Tndreptat impotriva unei persoane, grup de
persoane sau comunitati, pe baza unui criteriu, ci prezinta realitati de fapt in exercitarea

Piata Valter Maracineanu 1-3, sector 1, Bucuresti
CD prentru COMBATEREA Telefon: 021-312.65.78/79 Fax: 021-312.65.85
D|SCR|M|NAR" Pagina 3 din 6 E-mail: support@cncd.ro & www.cncd.ro



cu buna credinta a dreptului la libera exprimare prevazut de art. 10 din Convetia
Europeana a Drepturilor Omului, in limitele sale, stabilite prin jurisprudenta C.E.D.O.

IV. Motivele de fapt si de drept
Cadrul legal aplicabil. Dreptul national si international aplicabil / jurisprudenta

25. Prevederile legislative relevante in prezenta cauza sunt urmatoarele:
- Procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor aprobata prin
Ordinul Presedintelui Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii
nr. 144 din 11 aprilie 2008:
. art. 12: ’(4) Daca dupa trimiterea raspunsului se primeste o noua petitie
cu acelasi obiect, aceasta se claseaza la numarul initial, mentionandu-se faptul
ca s-a raspuns.”

Principiile de analiza

26. Avand in vedere definitia discriminarii, astfel cum este reglementata de articolul 2
alin. 1 din O.G. nr. 137/2000, Colegiul director se raporteaza, in ceea ce priveste
analiza unui act / a unei fapte care incalca dreptul la un tratament egal, la modul in care
sunt intrunite cumulativ elementele constitutive ale art. 2 din O.G. nr. 137/2000. Astfel,
pentru a ne situa in domeniul de aplicare al art. 2, alin. 1 deosebirea, excluderea,
restrictia sau preferinta trebuie sa aiba la baza unul dintre criteriile prevazute de catre
art. 2, alin. 1 si trebuie sa se refere la persoane aflate in situatii comparabile, dar care
sunt tratate in mod diferit datorita apartenentei lor la una dintre categoriile prevazute in
textul de lege mentionat anterior.

Aplicarea principiilor la speta

27. In fapt, Colegiul director este chemat sa se pronunte asupra continutului articolului
"Campioand la sex la zece ani. Céti parteneri a avut fetita din Ploiesti, filmata in timpul
orgiei din baia publicd” pentru afirmatii defaimatoare in spatiul public (text publicat pe
website-ul "Ziare.corn") referitoare la o fetitd de 10 ani, victimd a unor agresiuni
sexuale.

28. Concret, Colegiul retine faptul ca petentul, senator USR PLUS la momentul
formularii petitiei, solicita constatarea unei fapte de discriminare ce deriva din publicarea
articolului mentionat care prezintd minora, victima unei infractiuni, drept "campioana la
sex" cu depasirea limitei libertatii de exprimare si sanctionarea publicatiei pentru
comiterea faptelor descrise conform prevederilor art. 1 alin. 1, 2 lit. b) si 15 din O.G. nr.
137/2000.

29. In drept, avand in vedere faptul ca articolul "Campioand la sex la zece ani. Céti
parteneri a avut fetita din Ploiesti, filmata in timpul orgiei din baia publicd” a facut
obiectul unui alt dosar aflat pe rolul C.N.C.D. (dosar 620/2021), conform prevederilor
art. 12 alin. 4 din Procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor, Colegiul
director constata ca obiectul cauzei a fost solutionat anterior prin Hotarérea nr.
166/16.03.2022.

30. Concret, Colegiul este chemat sa se pronunte asupra raportului dintre libertatea de
exprimare si dreptul la demnitatea persoanei, interzicerea discriminarii raportata la
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aprecierile petentului, obiect al prezentei sesizari, precum si al cauzei ce a facut
obiectul dosarului 620-2021. Analiza urmareste sa stabileasca daca in acest caz s-a
depasit limita libertatii de exprimare si, in consecinta, se impune o ingerinta a statului
prin aplicarea unei masuri proportionale cu scopul urmarit.

31.1n speta, Colegiul director apreciaza ca exprimarile folosite in cuprinsul postarii sunt
de natura a atinge o limita prin care sa se incalce un drept fundamental, incat dreptul la
libertatea de exprimare sa devina secundar, chiar daca reclamata a schimbat titlul
articolului si a eliminat unele cuvinte jignitoare din text, dispunand inclusiv sanctionarea
persoanei responsabile cu distribuirea versiunii "de lucru” a articolului, deoarece efectul
negativ s-a produs, textul fiind masiv preluat si distribuit in mediul online.

32. Astfel, au devenit incidente dispozitiile art. 15 din O.G nr.137/2000, fiind luata in
considerare totusi atitudinea clara adoptata de reclamatda in sensul minimizarii
consecintelor faptei de discriminare, aspect retinut la individualizarea sanctiunii
contraventionale dispusa in cauza.

33. Avand in vedere cele mentionate, Colegiul director a constatat ca se intrunesc
elementele constitutive ale faptei de discriminare, potrivit art. 2 alin. 1 si art. 15 din O.G.
nr. 137/2000, fiind aplicata o amenda in cuantum de 2000 lei si impusa obligatia de a
publica rezumatul hotararii pe site-ul propriu.

34. In consecinta, in prezenta speta, Colegiul dispune clasarea petitiei i transmiterea
catre parti a hotararii nr. 166/16.03.2022, hotarare prin care au fost analizate aspectele
ce fac si obiectul cauzei de fata, cu anonimizarea datelor cu caracter personal.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitatea membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Clasarea petitiei si comunicarea hotararii Colegiului director nr. 166/16.03.2022.
2. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: —

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

ASZTALOS CSABA FERENC - Membru
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BABUS RADU - Membru

BANICA CLAUDIA CERASELA - Membru

GRAMA HORIA — Membru

JURA CRISTIAN — Membru

MOTA MARIA - Membru

OLTEANU CATALINA — Membru

POPA CLAUDIA SORINA — Membru

Red.: C.J. si C.M.I.
Data redactarii: 02.08.2022

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, potrivit
O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii
554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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