CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2,
tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: support@.cncd.org.ro
Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR.94
din data de 11.02.2015

Dosar nr: 689/2014

Petitia nr: 19370 din data de 18.11.2014
Petent: P D C

Reclamat: C M , HOTNEWS.RO
Obiect: Articol ce incita la ura confesionala.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
11 Numele, domiciliul sau resedinta petentilor
11 P D C cu domiciliul Tn

12. Numele, domiciliul sau resedinta partii reclamate
21. C M cu adresa de comunicare la HOTNEWS.RO, cu sediul in

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare.
Petentul de religie ortodoxa considera ca se incita la ura confesionala prin
articolul “Biserica Ortodoxa Roméana este o tumoare de pe corpul social al

tarii”.

Ill. Procedura de citare.

1 Petentul a fost citat prin adresa Tnregistrata cu nr.19851/08.12.2014,
partile reclamate au fost citate prin adresele Tinregistrate cu nr.
19370/08.12.2014.

2. La termenul de audieri din data de 15.01.2015, partile au fost absente.

3. in cadrul sedintei de audieri din data de 15.01.2015, a fost invocata
exceptia lipsei calitatii procesuale active a petentului si comunicata prin adresa
nr. 255/15.01. 2015, in sensul in care articolul face vorbire despre institutia
Bisericii si nu despre adeptii Bisericii Ortodoxe Romane. f
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IV. Sustinerile partilor.

Sustinerile petentului [%'0



1 Petentul de religie ortodoxa considera ca se incita la ura confesionala prin
articolul aparut la data de 17.11.2014 scris de catre reclamatul C

M /‘Biserica Ortodoxa Romana este o tumoare de pe corpul social al tarii”.
2. Petentul se considera discriminat prin articolul publicat si instiga la ura
confesionala si solicitd aplicarea amenzii contraventionale, publicarea In mass-
media, un rezumat al hotararii

Sustinerile partilor reclamate.

V. Motivele de fapt si de drept.
1 in fapt, Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii (CNCD), retine ca petentul face referire la un articol d e presa ce
face vorbire despre institutia Bisericii Ortodoxe Romane, prin reprezentantii
acesteia si nu despre adeptii Bisericii.
2. Fata de cele solicitate, Consiliul, prin adresa nr. 255/15.01.2015, a pus in
vedere petentului exceptia lipsei calitatii procesuale active in ce priveste
depunerea petitiei la Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii. Pe
aceasta cale a fost oferita posibilitatea ca acesta sa 1si demonstreze calitatea
activa in ce priveste promovarea unei petitii.
3. in drept, cu privire la calitatea activa, respectiv calitatea de petent/a in
cadrul petitiilor adresate CNCD, retinem dispozitiile cuprinse in procedura interna
de solutionare a petitilor si sesizarilor. Astfel, potrivit art.5 din procedura ,
Petentul este persoana care se considera discriminata si sesizeaza Consiliul cu
privire la savarsirea faptei de discriminare Tmpotriva sa". Art.7 dispune ca
Jersoana interesata este fie persoana care se considera discriminata si
sesizeaza Consiliul cu privire la savarsirea unei fapte de discriminare impotriva
sa, fie una dintre persoanele prevazute la art. 8 alin. (1) si (2) ori alte persoane
care au un interes legitim in combaterea discriminarii Si reprezintd o persoana,
un grup de persoane sau 0 comunitate Tmpotriva careia s-a savarsit o fapta de
discriminare. (2) Persoanele care nu au exercitiul drepturilor lor pot fi parte
daca sunt reprezentate, asistate ori autorizate potrivit legii”. In acelasi sens art.8
dispune ca ,(1) Organizatile neguvemamentale care au ca scop protectia
drepturilor omului sau care au un interes legitim In combaterea discriminarii au
calitate procesuala activa in cazul in care discriminarea se manifesta in domeniul
lor de activitate si aduce atingere unei comunitati sau unui grup de persoane.
(2) Organizatiile prevazute la alin. (1) au calitate procesuala activa si in cazul in
care discriminarea aduce atingere unei persoane fizice, la cererea acesteia din
urma.”
4, Tot cu privire la calitatea procesuala activa, dreptul de a initia procedura
de solutionare a unei petitii in fata CNCD, art. 11 din aceiasi procedura prevede
ca ,(1) Petitia privind acte sau fapte de discriminare va cuprinde: a) numele,
domiciliul sau resedinta partilor ori, pentru persoanele juridice, denumirea si
sediul lor. Daca reclamantul locuieste in strainatate, se va arata domiciliul ales,
unde urmeaza sa i se faca toate comunicarile privind solutionarea petitiei;  b)
numele sl calitatea celui care reprezinta partea, iar In cazul reprezentarii prin
avocat, numele acestuia si sediul profesional; c) obiectul petitiei; d) aratarea
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motivelor de fapt si de drept pe care se Intemeiaza petitia; e) aratarea dovezilor
pe care se sprijina fiecare capat de cerere; f) semnatura. (2) Petitia poate fi
completatd cu noi capete de cerere pana la primul termen de audiere, sub
sanctiunea decaderii’.

5. Avand n vedere aceste aspecte, Colegiul Director urmeaza a admite
exceptia lipsei calitatii procesuale active a petentului, acesta sustinand prin
adresa nr. 679/2.02.2015 ca nu este vorba doar despre reprezentantii Bisericii
Ortodoxe Roméne.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata,
cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1 Admiterea exceptiei lipsei calitatii procesuale active a petentului, potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata.

2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotaréate.

3. O copie a hotaréarii se va transmite patrtilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita.
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ, in
termen de 15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ.
Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta:

BERTZI THEODORA-Membru

LUMINITA GHEORGHIU-Membru

HALLER ISTVAN - Membru

JURA CRISTIAN - Membru



LAZAR MARIA - Membru

ANAMARIA PANFILE - Membri

POPA CLAUDIA SORINA-Mi

VASILE ALEXANDRU VASILE

Hotarare redactata de catre: \j
Vasile Alexandru Vasile - Membru Colegiul Director al CNCD
Vasile Daniel - Asistent Colegiul Director al CNCD

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata
in termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea
faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ,
constituie de drept titlu executoriu.



