CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

HOTARAREA NR. 66
din 03.02.2009

Dosar nr: 182/2008

Petitia nr: 3671 din data de 04.03.2008

Petent: L C

Obiect: modalitatea de preselectie a candidatilor pentru emisiunea ,Momentul adevarului”

I. Numele, domiciliul sau regsedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul sau regedinta petentului

L11.L C

1.2. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului

1.2.1. SC PAPRIKA ENTERTAINMENT SRL, cu sediul in Bucuresti, str.Biharia, nr. 67-77,
sector 1

1.3. Citarea partilor

Prin adresa nr. 16517/22.11.2007, Colegiul Director al Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii a citat partile la sediul sdu pentru data de 08.04.2008. Partile au fost
prezente la audieri, procedura de citare a fost legal indeplinita.

Il. Obiectul sesizarii i sustinerile partilor

Petentul aratd c& in ianuarie 2008 a participat la preselectia organizatd de firma de
productie PAPRIKA si nu a fost multiumit de modul de valuare — test psihologic, a fost intrebat
daca are cazier judiciar, daca are prieteni care pot da referinte etc.

La audiere, reprezentantul firmei PAPRIKA a invocat lipsa calitatii procesuale.

Colegiul director a solicitat, prin adresa nr. 5481/10.04.2008, Departamentului de relatii
publice si comunicare din cadrul Prima TV sa precizeze numele companiei care a facut
selectia pentru emisiunea ,Momentul adevarului”. Prin adresa inregistrata la CNCD cu nr.
7928/04.06.2008, Prima TV a raspuns solicitarii Colegiului director, precizadnd ca firma se
numeste Paprika Entertainment si are sediul la Metav Business Park, str. Biharia, nr. 67-77,
sector 1, Bucuresti.

In data de 12.01.2009 o echipé de investigatie a C.N.C.D. s-a deplasat la S.C. Paprika
Entertainment S.R.L., pentru a investiga aspectele semnalate in memoriul d-luiL  C si
au discutat cu d-na C J , avocat al S.C. Paprika Entertainment S.R.L.. Aceasta a
sustinut c& este recent angajata in cadrul societatii si ca a preluat toate cazurile de la d-na
[ M , fostul avocat care s-a prezentat la sediul C.N.C.D. pentru dezbaterile din data de
audierile din 08.04.2008. De asemenea d-na C J a sustinut. ca nu poate oferi
nici o explicatie verbald cu privire la obiectul plangerii nr. 3671/04.03.2008 fara o cercetare
prealabild a acesteia. Tn aceasta situatie echipa de investigatie a convenit cu d-na avocat
C J sa remitd Tn scris un punct de vedere cu privire la memoriul d-lui L
C :

Prin adresa Tinregistratd la CNCD cu nr. 944/23.01.2008, SC PAPRIKA
ENTERTAINMENT SRL a comunicat un punct de vedere aratand urmatoarele:

* Petentul nu a facut dovada niciuneia dintre afirmatiile cuprinse in petitie. Petitia este
echivoca, confuza, in ceea ce priveste persoana juridica acuzata de discriminare.

» Petentul a luat parte la o preselectie organizatd de SC Paprika Entertainment SRL, in
vederea participérii la emisiunea de televiziune ,Momentul adevarului’. Producatorii
emisiunii i-au ingtiintat in prealabil pe participantii la preselectie ca participarea la
preselectie nu inseamna in mod automat ca vor lua parte la realizarea emisiynii_TV.
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rdapuwil ca peLerniwdl 1nu d 1ost dies penuu d pdiucipd d progidinue 1 v nenuorndL nu
inseamna ca a fost discriminat, ci ¢a nu a corespuns profilului pe care producatorii i
cautau. Fisa de cazier judiciar a fost solicitata tuturor participantilor, insa nu a constituit
un criteriu de selectie.

lll. Motivele de fapt si de drept

in drept, conform art. 2 alin. 1 din O.G.137/2000, privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, constituie
discriminare “orice deosebire, excludere, restrictie sau preferintd, pe bazd de rasg,
nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociald, convingeri, sex, orientare
sexuala, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa, infectare HIV sau apartenenta la o
categorie defavorizata, care are ca scop sau efect restrangerea ori inlaturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitarii, in conditi de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si
cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice”. Alin. (3) prevede ca ,orice comportament
activ ori pasiv care, prin efectele pe care le genereaza, favorizeaza sau defavorizeaza
nejustificat ori supune unui tratament injust sau degradant o persoand, un grup de persoane
sau o comunitate fatd de alte persoane, grupuri de persoane sau comunitati atrage
rdspunderea contraventionald conform prezentei ordonante, daca nu intrd sub incidenta legii
penale”.

Colegiul director a dezbatut exceptia invocatd de reclamata, respectiv lipsa calitafii
procesuale, si a respins aceastd exceptie, avand in vedere faptul ca postul TV Prima a
comunicat faptul ca organizarea preselectiei a fost facutéd de catre reclamata. Raportat la
obiectul petitiei si la prevederile art. 2 din OG nr. 137/2000, Colegiul director a constatat faptul
ca petentul nu a indicat nici unul dintre criteriile prevazute de lege, conditie obligatorie pentru
constatarea existentei unei fapte de discriminare.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din OG 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Respinge exceptia lipsei calitatii procesuale a reclamatei

2. Clasarea petitiei ca urmare a lipsei criteriului, raportat la prevederile OG 137/2000,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare

3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor

IV. Modalitatea de platd a amenzii (daca este cazul)

- nu este cazul;

V. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotérare poate fi atacatd la instanta competenta si in termenul legal.

Membrii Colegiului director prezenti la gedinta 2

Data redactarii 05.02.2009
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