CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII

Autoritate de stat autonoma
Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: support@cncd.org.ro

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA nr. 648
din 05.11.2014

Dosar nr: 312/2014

Petitia nr: 3450/16.05.2014

Petenta: Asociatia ASTRA, Despartamantul ,Teodor Muica”, Sangeorgiu de
Padure

Reclamat: Institutia Primarului S&Gngeorgiu de Padure

Obiect: obstructionarea dreptului la libera exprimare a identitatii nationale si
culturale ale romanilor de consilierii maghiari, organizatori ai Zilelor S&ngeorgiu
de Padure.

I. Numele, domiciliul si sediul partilor

I. 1. Numele si sediul petentei
1.1.1. Asociatia ASTRA, Despartamantul ,Teodor Muica”, Piata Unirii nr. 5,
Sangeorgiu de Padure, judetul Mures;

I. 2. Numele si sediul reclamatului
1.2.1. Institutia Primarului Sadngeorgiu de Padure, str. Livezilor nr. 6, judetul
Mures.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petenta considera discriminare lipsa consultarii comunitatii romanesti
pentru organizarea Zilelor Sdngeorgiu de Padure, tiparirea programelor doar in
limba maghiara, organizarea tuturor spectacolelor doar in limba maghiara, lipsa
prezentarii folclorului romanesc, nepublicarea pe pagina de internet a primariei,
infratirea cu localitatea Covacita (Uzdin) din Serbia.

1/5


mailto:support@cncd.org.ro

lll. Citarea partilor

3.1. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata (in continuare
O.G. nr. 137/2000), s-a indeplinit procedura de citare.

3.2. Partile au fost citate (filele 12-13 din dosar) pentru data de 24.06.2014
la sediul Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii (in continuare
C.N.C.D.).

3.3. La audierea din 24.06.2014 partile nu s-au prezentat.

3.4. S-a comunicat petentei punctul de vedere al reclamatului (fila 81 din
dosar), fiind solicitate concluzii scrise. S-au comunicat reclamatului (fila 82 din
dosar) probele depuse de petenta.

IV. Sustinerile partilor
4.1. Sustinerile petentei

4.1.1. Petenta, prin adresa inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 3450/16.05.2014
(filele 1-3 din dosar) arata ca in localitatea Sangeorgiu de Padure se
obstructioneaza dreptul la libera exprimare a identitatii nationale si culturale ale
romanilor de catre consilierii maghiari, organizatori ai Zilelor Sangeorgiu de
Padure. Comunitatea romana nu este consultata, programele sunt doar in limba
maghiara, toate spectacolele sunt in limba maghiara, folclorul romanesc nu este
prezentat. S-a propus un spectacol specific de pe Tarnave de 40-45 de minute,
dar s-a refuzat organizarea spectacolului. Infratirea cu localitatea Covacita
(Uzdin) din Serbia nu a fost trecuta pe pagina de internet a primariei.

A depus inscrisuri la dosar (filele 4-10 din dosar).

4.1.2. Prin adresa nregistrata la C.N.C.D. cu nr. 4306/23.06.2014 (filele 14-
15 din dosar) petenta a depus la dosar noi probe (filele 16-27 din dosar).

4.1.3. Prin concluziile scrise depuse la dosar, petenta arata urmatoarele:

- la Zilele Sangeorgiu de Padure nu a fost invitat primarul din Covacita
(Uzdin), care este C. M,;

- consilierii nu voteaza continutul programului Zilelor Sangeorgiu de Padure;

- a plecat de la sedinta consiliului local pentru ca a primit in mana doar
programul in limba maghiara;

- programul folcloric roménesc a fost in ultima zi a Zilelor Sangeorgiu de
Padure;

- s-a instalat un cort, dar nu a aflat de acest lucru decét la data de
26.04.2014, oricum nu era nimic de facut intr-un cort;

- doar de trei ani primesc sprijin de la bugetul local pentru festivalul de
folclor ,Pe Mures si pe Tarnave”;

- pe langa drapelul Romaniei si a Uniunii Europene s-a arborat si drapelul
Ungariei.
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4.2. Sustinerile reclamatului

4.2.1. Reclamatul, prin Adresa nr. 2076/23.06.2014, inregistrata la C.N.C.D.
cu nr. 4351/24.06.2014 (filele 28, 32-34 din dosar) arata urmatoarele:

- nu este adevarat ca nu apare pe site-ul primariei infratirea cu localitatea
Kovacica (Uzdin) din Serbia, primarul localitatii, V. L. a fost invitat telefonic la
Zilele S&ngeorgiu de Padure dar nu a putut participa;

- programul Zilelor Sdngeorgiu de Padure a fost discutat in consiliul local, la
sedinta consiliului local fiind invitata si petenta, dar aceasta a parasit sedinta
consiliului local;

- a fost invitat Ansamblul Artistic Muresul (cu un program artisitc de 50 de
minute cu dansuri populare romanesti) si formatia romaneasaca moderna Deep
Central cu un concert de o org;

- pentru fiecare asociatie, inclusiv pentru asociatia petenta s-a instalat un
cort pentru propria expozitie, programe etc.);

- programul pe scena s-a prezentat bilingv;

- toate materialele au fost editate bilingv;

- desi s-a solicitat comunitati romanesti sa isi infiinteze propriul grup folcloric
acest lucru nu a avut loc;

- din 2001 asociata petenta organizeaza festivalul de folclor ,Pe Mures si pe
Tarnave”, care primeste sprijin din bugetul local.

A depus inscrisuri la dosar (filele 29-31, 34-80 din dosar).

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Colegiul director constata urmatoarele:

- comunitatea romana a fost consultata privind organizarea Zilelor
Séngeorgiu de Padure cu ocazia sedintei de consiliu local din data de
17.04.2014, la care a fost invitata inclusiv asociatia petenta, care a ales sa
paraseasca dezbaterea; la aceasta dezbatere — contrar sustinerii petentei, cum
ulterior chiar ea recunoaste (fila 84 din dosar) — exista deja un program al
evenimentelor, cum arata insasi petenta; petenta sustine ca acest program era
doar in limba maghiara, afirmatia insa nu este sustinuta prin probe;

- programele au fost publicate atat in limba roména cét si in limba maghiarg;

- prezentarile spectacolelor au fost atat in limba romana cat si in limba
maghiara, doua dintre spectacole fiind in limba romana, dintre care un spectacol
folcloric;

- Infratirea cu localitatea Covacita apare pe pagina de internet a Primariei
Sangeorgiu de Padure.

5.2. Art. 20 alin. 6, stabileste: ,Persoana interesatd va prezenta fapte pe
baza cérora poate fi prezumata existenta unei discriminari directe sau indirecte,
iar persoanei impotriva céreia s-a formulat sesizarea 1i revine sarcina de a
dovedi ca nu a avut loc o incélcare a principiului egalitatii de tratament”.

5.3. Colegiul director constata pe baza probatoriul aflat la dosar ca cele
afirmate in petitie nu se confirma.
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5.4. Aspectele aratate in concluziile scrise (spre exemplu arborarea unor
drapele) nu pot fi analizate, avand in vedere prevederile art. 11 alin. 2 ale
Procedurii de solutionare a petitiilor si sesizarilor, care prevede: ,Petitia
poate fi completata cu noi capete de cerere pana la primul termen de audiere,
sub sanctiunea decaderii.”

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu
modificarile ulterioare, cu unanimitatea de voturi ale membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Cele afirmate n petitie nu se confirma;

2. Cele afirmate in concluziile scrise nu pot fi analizate conform art. 11 alin.
2 ale Procedurii de solutionare a petitiilor si sesizdrilor,

3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: —

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si

Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ la instanta de contencios
administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

BERTZI THEODORA — Membru

GHEORGHIU LUMINITA — Membru

HALLER ISTVAN — Membru

JURA CRISTIAN — Membru
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LAZAR MARIA — Membru

PANFILE ANAMARIA — Membru

STANCIU CLAUDIA SORINA — Membru

Data redactarii: 05.11.2014

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in
termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea
faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ,
constituie de drept titlu executoriu.

Red.: Haller Istvan
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