
 

 1

 
 
 
 

CONSILIUL NAłIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINĂRII 
AUTORITATE DE STAT AUTONOMĂ  

Bucureşti, PiaŃa Valter Mărăcineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: suport@cncd.org.ro 
 

 

 

 

HOTĂRÂREA NR. 647 
din 30.10.2013 

 
 
Dosar nr.:  665/2013 
PetiŃia nr. 5956/16.09.2013  
Petent: M.I. 
Reclamat: - 
 
Obiect este criticat comportamentului manifestat de domnul Corneliu Vadim 

Tudor, atunci când este invitat în studiouri tv, alături de alte persoane care nu-i 
împărtăşesc opiniile. 

   
I. Numele, domiciliul sau reşedinŃa părŃilor  
 
I.1. Numele, domiciliul sau reşedinŃa petenŃilor 
I.1.1. M.I. 
I.2. Numele, domiciliul sau reşedinŃa reclamatului   
I.2.1. - 
 

II. Obiectul sesizării şi descrierea presupusei fapte de discriminare 
 
2.1 Petentul sesizează cu privirela comportamentul pe care îl are domnul 

Corneliu Vadim tudor, vis-a-vis de persoanele pe care nu le agrează şi sunt 
invitate alături de el, să participe în emisiuni de televiuziune ori prin intermediul 
telefoniei.  

 
III. Procedura de citare 
 

        3.1 Prin adresa înregistrată cu nr.5956/02.10.2013, a fost citat domnul 
MăriuŃă Ioan, pentru data de 22.10.2013, cu ridicarea din oficiu a excepŃiei lipsei 
calităŃii procesuale active în baza art. 1 din O.G. 137/2000 republicată, care 
stipulează; „(1) În România, stat de drept, democratic şi social, demnitatea 
omului, drepturile şi libertăŃile cetăŃenilor, libera dezvoltare a personalităŃii 
umane reprezintă valori supreme şi sunt garantate de lege”. Totodată, sunt 
incidente şi prevederile art. 5 din Procedura internă de soluŃionare a petiŃiilor şi 
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sesizărilor, publicată în M.O. nr.348/06.05.2008, „Petentul este persoana care 
se consideră discriminată şi sesizează Consiliul cu privire la săvârşirea faptei de 
discriminare împotriva sa” şi prevederile art. 7 al aceluiaşi text legal „Persoana 
interesată este fie persoana care se consideră discriminată şi sesizează 
Consiliul cu privire la săvârşirea unei fapte de discriminare împotriva sa, fie una 
dintre persoanele prevăzute la art. 8 alin. (1) şi (2) ori alte persoane care au un 
interes legitim în combaterea discriminării şi reprezintă o persoană, un grup de 
persoane sau o comunitate împotriva căreia s-a săvârşit o faptă de 
discriminare”. 

  
 IV. SusŃinerile părŃilor 
 
SusŃinerile petentului 
 
 4.2 Petentul reclamă faptul că în cadrul unei emisiuni televizate, pe postul 

România TV, moderată de către moderatorul I.K, invitaŃi au fost domnul C.V.T. şi 
domnul Christian Levant.  Subiectul dezbătut de aceştea, fiind legat de dispariŃia 
ori moartea Elodiei şi arestarea soŃului ei C.C.; “…în momentul când a intervenit 
telefonic avocata C.R., domnul C.V.T.a început să o împroaşte cu invective şi 
injurii, care ar fi trebuit să îl facă pe moderator să îl dea afarădin 
platou….neavând pentru prima dată acest comportament într-o emisiune la 
adresa unei femei“. “Faptul că moderatorul făcea încercări palide de a-l tempera 
şi nu l-a dat afară din platou, arată că tocmai acesta să facă scandal şi să arunce 
cu injurii şi invective la adresa avocatei, ştiut fiind faptul că, acest individ face pe 
toată lumea ca pe troaca porcului… pe cei care nu-I împărtăşesc opiniile…firesc 
ar fi ca acest individ, să nu mai fie invitat la televiziuni sau dacă este invitat să îi 
fie cerut în scris să îşi asume toate sancŃiunile inclusiv cele cu amendă, dacă se 
mai dezlănŃuie şi aruncă cu invective şi injurii la adresa altor persoane aflate în 
platouri tv… “. 
 
        SusŃinerile părŃii reclamate 
                 
        4.3 - 
 

         V. Motivele de fapt şi de drept  
 
5.1 Colegiul CNCD reŃine că, petiŃia aşa cum a fost formulată relevă o 

situaŃie în care, invitat la o emisiune Tv, domnul Corneliu Vadim Tudor, a avut un 
comportament neadecvat la adresa unei femei. 
În urma analizei petiŃiei, Colegiul a ridicat  din oficiu excepŃia lipsei calităŃii 
procesuale active a petentului, în baza art. 1 din O.G. 137/2000 republicată, 
care stipulează „(1) În România, stat de drept, democratic şi social, demnitatea 
omului, drepturile şi libertăŃile cetăŃenilor, libera dezvoltare a personalităŃii 
umane reprezintă valori supreme şi sunt garantate de lege”.  
      Totodată, sunt incidente şi prevederile art. 5 din Procedura internă de 
soluŃionare a petiŃiilor şi sesizărilor, publicată în M.O. nr.348/06.05.2008, 
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„Petentul este persoana care se consideră discriminată şi sesizează Consiliul cu 
privire la săvârşirea faptei de discriminare împotriva sa” şi prevederile art. 7 al 
aceluiaşi text legal „Persoana interesată este fie persoana care se consideră 
discriminată şi sesizează Consiliul cu privire la săvârşirea unei fapte de 
discriminare împotriva sa, fie una dintre persoanele prevăzute la art. 8 alin. (1) şi 
(2) ori alte persoane care au un interes legitim în combaterea discriminării şi 
reprezintă o persoană, un grup de persoane sau o comunitate împotriva căreia 
s-a săvârşit o faptă de discriminare”. 
(2) Persoanele care nu au exerciŃiul drepturilor lor pot fi parte dacă sunt 
reprezentate, asistate ori autorizate potrivit legii din Procedura internă de 
soluŃionare a petiŃiilor şi sesizărilor, publicată în Monitorul Oficial nr. 348 din 6 
mai 2008.  

 
FaŃă de cele de mai sus, în temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 

privind prevenirea şi sancŃionarea tuturor formelor de discriminare, 
republicată, cu unanimitatea de voturi ale membrilor prezenŃi la şedinŃă 
 
            

COLEGIUL DIRECTOR 
HOTĂRĂŞTE: 

 
 

        1. Admiterea excepŃiei lipsei calităŃii procesuale active a petentului 
        2. Se va răspunde petenŃilor în sensul celor hotărâte. 

3. O copie a hotărârii se va transmite reprezentantului petenŃilor. 
 
 
 
 
 
a) M.I. 
VI. Modalitatea de plată a amenzii 
 Nu este cazul  
 
VII. Calea de atac şi termenul în care se poate exercita  
. 
Prezenta hotărâre poate fi atacată la instanŃa de contencios adsministrativ, 

în termen de 15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea 
şi sancŃionarea faptelor de discriminare, republicată şi Legii nr. 554/2004 a 
contenciosului administrativ. 

 
Membrii Colegiului Director prezenŃi la şedinŃă:  
 

        ASZTALOS CSABA FERENC – Membru 
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        HALLER ISTVAN – Membru    
     
 
        JURA CRISTIAN – Membru 

 
 
PANFILE ANAMARIA-Membru 
 
 
THEODORA BERTZI – Membru  
 
 
VASILE ALEXANDRU VASILE – Membru 
 
        
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Intocmit:  R.O.-Serviciul AsistenŃă Colegiul Director 
Notă: prezenta Hotărâre emisă potrivit prevederilor legii şi care nu este 

atacată în termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea şi 
sancŃionarea faptelor de discriminare şi  Legii 554/2004 a contenciosului 
administrativ,  constituie de drept titlu executoriu. 


