CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII

AUTORITATE DE STAT AUTONOMA
Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: support@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 633
din 05.11.2014

Dosar nr.: 159/2014
Petitia nr.: 1608/06.03.2014
Petent: D. |. M.
Reclamat: S.C. CEZ VANZARE S.A.
Obiect: petentul reclama comportamentul degradant aplicat tatalui
sau, persoana cu dizabilitati, din partea furnizorului de energie electrica prin
imputarea unui consum nereal

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
1.1.1. D. I. M., jud. llfov

I.2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului

1.2.1. S.C. CEZ VANZARE S.A., loc. Craiova, str. Brestei, nr. 2, jud.
Dolj, prin mandatar S.C. CEZ Roménia S.A., loc. Targu Jiu, B-dul Republicii,
nr. 17, jud. Gorj

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de
discriminare

2.1. Petentul reclama comportamentul degradant aplicat tatalui sau,
persoana cu dizabilitati, din partea furnizorului de energie electrica prin
imputarea unui consum nereal.

Ill. Procedura de citare

3.1. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea i
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a
indeplinit procedura legala de citare a partilor.

3.2. Prin adresa nr. 1608/08.04.2014 a fost citat petentul, iar prin adresa
nr. 2442/08.04.2014 a fost citata partea reclamata pentru termenul stabilit de
Consiliu, la data de 24.04.2014.

3.3. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentului


mailto:cncd@cncd.org.ro

4.1.1. Petentul arata ca tatal sau este persoana cu dizabilitati si considera
ca partea reclamata, furnizor de energie electrica, a procedat la executarea
silita a tatalui sau din cauza faptului ca nu ar fi platit un consum apreciat de
petent ca fiind nereal.

4.1.2. Petentul sustine ca partea reclamata a procedat fata de tatal sau
intr-un mod degradant si inuman, i-a incalcat acestuia drepturile si ca se
putea intampla oricand un eveniment nedorit, de exemplu ca tatal sau sa se
impiedice si sa cada deoarece a fost lasat pe intuneric de catre partea
reclamata.

4.1.3. Prezent la sedinta de audieri, petentul a formulat o adresa in care a
mentionat ca solicita amanarea solutionarii cauzei deoarece exista
posibilitatea sa ajunga la o intelegere cu partea reclamata.

4.1.4. Prin adresa inregistrata la Consiliul National pentru Combaterea
Discriminarii cu nr. 18607/28.10.2014 petentul si-a retras in scris sesizarea
formulata impotriva partii reclamate.

Sustinerile partii reclamate

4.2.1. Partea reclamata si-a exprimat, prin adresa inregistrata la Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii cu nr. 2822/22.04.2014, punctul sau
de vedere referitor la aspectele sesizate prin care arata ca a existat o intalnire
intre parti si s-a procedat la reconectarea petentului si s-a intocmit un proces-
verbal de conciliere, s-a recalculat consumul pe perioada in care contorul a
fost defect si a fost intocmita fisa de calcul semnata de ambele parti.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Prin petitia formulata si trimisa spre solutionare Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii acesta este sesizat cu privire la savarsirea
unei potentiale fapte de discriminare prin comportamentul degradant aplicat
tatalui petentului, persoana cu dizabilitati, din partea furnizorului de energie
electrica prin imputarea unui consum nereal.

5.2. Colegiul director ia act de punctul de vedere exprimat de partea
reclamata potrivit caruia a existat o ntalnire intre parti si s-a procedat la
reconectarea petentului si s-a intocmit un proces-verbal de conciliere, s-a
recalculat consumul pe perioada in care contorul a fost defect si a fost
ntocmita fisa de calcul semnata de ambele parti.

5.3. Colegiul director retine si faptul ca prin adresa nr. 18607/28.10.2014
petentul si-a retras in scris plangerea formulata catre Consiliul National pentru
Combaterea Discriminatrii.

5.4. Potrivit art. 14 din Procedura interna de solutionare a petitiilor si
sesizarilor petentul poate sa renunte la petitie fie verbal, in sedinta Colegiului
director, fie prin cerere scrisa. Renuntarea la petitie se consemneaza prin
hotarare a Colegiului director.

5.5. Colegiul director retine ca in speta sunt indeplinite conditiile
prevazute de atr. 14 din Procedura internd de solutionare a petitiilor si
sesizarilor, in sensul ca petentul si-a retras Tn scris petitia, motiv pentru care
dispune clasarea acesteia.



Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicatda, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. clasarea dosarului ca urmare a retragerii petitiei;
2. o copie dupa hotarare se va transmite partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios
administrativ, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
faptelor de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta
Bertzi Theodora — membru

Gheorghiu Luminita - membru

Haller Istvan — membru

Jura Cristian - membru

Lazar Maria - membru

Panfile Anamaria - membru

Stanciu Claudia Sorina — membru
Hotarare redactata de: L.M. si A.S.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este
atacata n termenul legal, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2000 a
contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.



