CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA
'discriminarii
Autoritate de stat autonoma

HoTARAREA NR. CfS
din 14.05.2008

Dosar nr: 248/2008
Petitia nr: 6744 din data de 25.03.2008

Petent: M T

Obiect: comiterea infractiunii de lovire si a contraventiei constand 1in
proferarea de injurii, expresii jignitoare, amenintari cu acte de violenta

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
11 Numele, domiciliul sau resedinta petentului

1.1.1. M T cu domiciliul In

I.2. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului
121 B( T D ', cu domiciliul Tn str.

. Obiectul sesizarii

2.1. Petentul, astfel cum este formulata petitia, arata ca a fost victima unei
agresiuni fizice si verbale, autor fiind executorul judecatoaresc B T

lll. Descrierea presupusei fapte de discriminare

3.1. Petentul sesizeaza Consiliul Natonal pentru Combaterea Discriminarii cu
privire la tratamentul la care a fost supus de catre executorul judecatoresc
B T in data de 20.03.2008, ora 13, cand s-a deplasat la Biroul
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Executorului Judecatoresc B T pentru a depune la dosarul de
executare nr. 284/2006 o copie a Certificatului de suspendare provizorie a
executarii silite a Actul de Adjudecare nr. 108/2005, certificat eliberat de
Judecatoria Ramnicu Valcea.

IV. Procedura de citare

4.1. Urmare petitiei inregistrate cu nr. 6744 din data de 25.03.2008, Colegiul
Director a solicitat petentului, prin adresa nr.4936/27, sa precizeze obiectul
sesizarii sale in raport cu competenta Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii.

4.2. Prin adresa inregistratd cu nr. 5399/08.04.2008 petentul a comunicat o
competare a sesizarii initiale

4.3. Prin adresa Tnregistrata cu nr. 5926/17.04.2008 a fost citat petentul, iar
prin adresa Tnregistrata cu nr.5927/17.04.2008 a fost citat reclamatul B
T D , pentru termenul stabilit de Consiliu la data de 08.05.2008, fiind
astfel indeplinita procedura de citare a partilor, conform art. 20, alin. 4 din O.G.
nr. 137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu
modificarile si completarile ulterioare, republicata.

4.4. La termenul din data de 08.05.2008, partile nu s-au prezentat.

4.5. Prin adresa Tinregistrata cu nr. 6489/06.05.2008 reclamatul B
T D a comunicat un punct de vedere cu privire la obiectul sesizarii

4.6. Anterior citarii, prin adresa fnregistratd cu nr. 6299 din 29.04.2008
petentul a depus Tnscrisuri in sustinerea petitiei.

V. Sustinerile partilor
Sustinerile petentului

5.1.1. Prin petitia inregistrata cu nr. 6744 / 25.03.2008, M. T reclama
pe numitul B T pentru lovire, proferarea de injurii si amenintari,
urmatoarelor institutii: Ministerul Public - Parchetul General de pe langa Curtea
Supema de Justitie, Directia Nationald Anticoruptie, Ministerul Justitiei, Comisia de
Abuzuri din cadrul Parlamentului Roméaniei, Primului Ministru Calin Popescu
Tariceanu, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii, Presedintelui
Romaéaniei Traian Basescu.

5.1.2. in fapt, petentul sustine ca in data de 20.03.2008 s-a prezentat la Biroul
Executorului Judecatoresc B T din Ramnicu Valcea pentru a depune in
dosarul de executare nr. 284/2008 certificatul emis de Judecatoria Ramnicu Valcea
prin care s-a dispus suspendarea provizorie a executarii silite . Cu aceasta ocazie,
petentul ar fi fost agresat, Tmbrancit violent si umilit prin vorbe batjocoritoare de
catre reclamat B T

5.1.3. Prin completarea adusa petitiei initiale (inregistrata sub nr.
5399/08.04.2008), urmare solicitarii Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii de a preciza obiectul sesizarii sale, petentul aratd ca reclamatul
B T , executor judecatoresc, a comis o serie de ilegalitati si infractiuni,
incepand cu anul 2003, in tentativa de a executa silit - in mod abuziv - Actul de
Adjudecare nr. 108/2005.. in continuare, petentul arata ca in data de 20.03.2008,
ora 13, prezentandu-se la biroul Executorului Judecatoresc B T din
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Ramnicu Valcea cu intentia de a demonstra suspendarea provizorie a executarii
sale silite, a fost batjocorit, umilit, amenintat cu moartea si aruncat in strada de
catre reclamat.

5.2.4. Prin declaratia finregistrata cu nr. 5866/16.04.2008 dl. B
A , domiciliat Tn Ramnicu Valcea, str. Calea lui Traian nr. 60, bl. S31, ap. 1,
sustine ca Tn data de 20.03.2008, orele 13.00, se afla pe banca din fata blocului
unde domiciliaza cand |-a observat pe M. T iesind din Biroul Executorului
Judecatoresc B T lovit si plin de sange. in continuare, dl. B
A sustine ca la momentul respectiv I-a intrebat pe M T cine l-a
lovit, acesta spun&ndu-i ca este vorba de executorul judecatoresc B T

Sustinerile reclamatului

5.2.1. Prin adresa nr. 6489/06.05.2008 reclamatul B T D
transmiteConsiliului National pentru Combaterea Discriminarii punctul sau de
vedere cu privire la acuzatiile domnului M T

5.2.2. B T D sustine urmatoarele:
- prin cererea de executare Tnregistrata la pozitia nr. 284/26.10.2006, numitii B
D si R S au solicitat punerea lor in posesie asupra imobilului

(casa si teren) ce le-a fost adjudecat, situat Tn municipiul Ramnicu Vélcea la
adresa str. Inatesti, nr. :

- titlul executor al cauzei consta in Actul de adjudecare nr. 108 din 24.06.2005, ce
reprezinta - in baza art. 516-518 cod procedura civila - titlul executor al celor doi

creditori-adjudecatari impotriva celor doi debitori M T si M L si a
celorlalte persoane care ocupa imobilul impreuna cu acestia;
- debitorii M T si M L au fost legal somati prin Somatia nr.

284/17.11.2006, in sensul de a respecta posesia Si proprietatea creditorilor
adjudecatari asupra imobilului ce le-a fost adjudecat; somatia respectiva a fost
comunicata procedural fatda de numiti M T si M L pe data de
20.11.2006;

- Judecatoria Ramnicu Valcea a incuviintat irevocabil punerea in executare a
Actului de adjudecare nr. 108/2005, sens in care a pronuntat Tncheierea nr.
1443/2006 (dosar nr. 1447/2006)

- primul termen de executare a fost fixat la staruinta creditorilor B D si
R S , pe data de 28.11.2006, prilej cu care s-a Tncheiat Procesul
Verbal din data de 28.11.2006 - dosar nr. 284/2006, prin care s-a constatat refuzul
celor doi debitori de a elibera imobilul in cauza care apartinea de drept celor doi
creditori;

- procedura de punere in executare a actului de adjudecare s-a reluat in luna
octombrie a anului 2007, la cererea celor doi creditori, sens in care debitorii au fost
resomati, pe data de 06.10.2007;

- pe 17.10.2007 survine la dosar Certificatul nr. 7914/288/2007, eliberat de
Judecatoria Ramnicu Valcea, prin care se confirma suspendarea executarii silite In
dosarul de executare nr. 284/2006, masura ce a fost Tnlaturatd prin respingerea
contestatiei la executare, conform Sentintei civile nr. 563/30.01.2008 (dosar
1587/288/2006;

- prin cererea din 10.03.2008 creditorii B D si R S, din nou
staruie in contestarea executarii, astfel ca se restabileste termen de descindere la
imobilul respectiv pe data de 20.03.2008;
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- pe data de 20.03.2008, Judecatoria Ramnicu Valcea din nou dispune
suspendarea executarii, Tn dosarul nr. 2196/288/2008, depunandu-se in acest sens
Certificatul nr. 2196/288/2008, astfel ca in prezent executarea silita este
nefinalizata, urmand a se relua procedura in acest sens dupa fincetarea

suspendarii.

5.2.3. In continuare, reclamatul B T D sustine ca nu l-a
agresat pe petent Tn nici o imprejurare, cu atat mai putin pe data de 20.03.2008
cand acesta s-a prezentat la Biroul Executorului Judecatoresc B T
D pentru a depune la dosar o copie a Certificatului de suspendare, act ce a
fost predat consilierului juridic B D L de fata fiind si creditorul
B D

5.2.4. in sustinerea celor afirmate, ataseaza punctului sau de vedere sau o
serie de documente legate de executarea silita inceputa in dosarul de executare
nr. 284/2006.

5.2.5. Prin declaratia nregistrata cu nr. 6653/12.05.2008 dl. B D
sustine ca in data de 20.03.2008 se afla in biroul d-lui B Dt in
momentul Tn care numitul M T a Tnménat niste acte doamnei B
(sotia lui B D ). TIn continuare, domnul B declara ca nu a avut loc
vreun incident sau vreo discutie care sa duca la un conflict intre B D
siM T

VI. Motivele de fapt si de drept

6.1. In fapt, Colegiul Director retine ca petentul, prin plangerea inregistrata
cu nr. 6744 din data de 25.03.2008, solicita Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii luarea masurilor legale Tmpotriva infractiunii de lovire si a
contraventiei constand in proferarea de injurii, expresii jignitoare, amenintari cu
acte de violenta, comise de executorul judecatoresc B D Astfel,
aspectele sesizate de M T vizeaza fapte prevazute de legea penala.

6.2. In drept, conform art. 2 alin. 1 din O.G.137/2000, privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, constituie discriminare “orice deosebire, excludere, restrictie sau
preferinta, pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala,
convingeri, sex, orientare sexuala, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa,
infectare HIV sau apartenenta la o categorie defavorizatda, care are ca scop sau
efect restrangerea ori Tnlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii
de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a drepturilor
recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice
alte domenii ale vietii publice”, iar alin 2 prevede ca ,sunt discriminatorii
prevederile, criteriile sau practicile aparent neutre care dezavantajeaza anumite
persoane, pe baza criteriilor prevazute la alin. (1), fata de alte persoane, in afara
cazului in care aceste prevederi, criterii sau practici sunt justificate obiectiv de un
scop legitim, iar metodele de atingere a acelui scop sunt adecvate si necesare”.
Alin. (3) prevede ca ,orice comportament activ ori pasiv care, prin efectele pe care
le genereaza, favorizeaza sau defavorizeaza nejustificat ori supune unui tratament
injust sau degradant o persoana, un grup de persoane sau 0 comunitate fata de
alte persoane, grupuri de persoane sau comunitati atrage raspunderea



contraventionald conform prezentei ordonante, daca nu intra sub incidenta legii
penale”.

O fapta poate fi calificata ca fiind fapta de discriminare daca indeplineste
cumulativ mai multe conditii:

m Existenta un tratament diferentiat manifestat prin deosebire, excludere,
restrictie sau preferinta (existenta unor persoane sau situatii aflate in pozitii
comparabile)

H Existenta un criteriu de discriminare potrivit art. 2, alin. 1 din O.G. nr.
137/2000republicata. Potrivit legii, criterile de discriminare sunt: rasa,
nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociald, convingeri, sex,
orientare sexuald, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa, infectare
HIV, apartenenta la o categorie defavorizata, precum si orice alt criteriu.

 Tratamentul diferentiat sa aiba drept scop sau efect restrangerea,
inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate a
unui drept recunoscut de lege;

m Tratamentul diferentiat s nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar
metodele de atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.ale vietii
publice.

6.3. Examinand cererea si dispozitile legale incidente, Colegiul Director
constata ca solutionarea obiectului petitiei nu este de competenta Consiliului
National pentru Combaterea Discriminarii, conform atributiilor stabilite prin O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, cu
unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1 Solutionarea faptelor prezentate nu este de competenta Consiliului
National pentru Combaterea Discriminarii, conform O.G. 137/2000 cu modificarile
si completarile ulterioare.

2. Clasarea dosarului.

3. O copie a prezentei hotarari va fi comunicata petentului.

VIl. Modalitatea de plata a amenzii oy £l

Nu este cazul

Ox»
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VIIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ,

potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta

Data redactarii: 21.11.2008

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este
atacata in termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea

faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie
de drept titlu executoriu.
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