CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu rr. 1-3, et. 2, telffax. +40-21-3126578, e-mail: suport@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 606
Din 26.11.2009

Dosar nr: 338/2009
Petitia nr: 7632 din data de 17.08.2009
Petent: M E
Reclamat: Consiliul Local Sector 1
Primaria Sectorului 1
Obiect: neacordarea catre petenta a unei locuinte sociale in Sectorul 1

l. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

11 Numele, domiciliul sau resedinta petentului
111 M E

12 Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului
1.2.1 Consiliul Local Sector 1, Bucuresti, Bd.Maresal Averescu, nr. 17, Sector 1,
1.2.2. Primaria Sectorului 1, Bucuresti, Sos. Bucuresti - Ploiesti, nr.9-13, Sector 1 ;

I. Procedura de citare

21. Urmare petitiei Tnregistrate sub nr.7632/17.08.2009, in conformitate cu
prevederile art.26 alin.3 g 4 din OG nr.137/2000, prin adresele nr. 8030 si 8032 din
01.09.2009 s-a solicitat atat Consiliului Local al Sectorului 1 cat i Primariei
Sectorului 1 punctul de vedere cu privire la obiectul petitiei;

2.2. in temeiul art.20 alin.4 din OG nr.137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare,
republicatd, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a ndeplinit
procedura de citare a patrtilor;

2.3. Prin adresa Tnregistrata cu nr.8983/08.10.2009 a fost citata petenta. Prin adresa
nr. 8982/08.10.2008 a fost citata reclamata Consiliul Local Sector 1, DGASPC -
Directia Prevenire, iar prin adresa nr. 8981/08.10.2009 a fost citata reclamata
Primaria Sectorului 1, Serviciul Fond Imobiliar. Partile au fost citate pentru termenul
stabilit de Consiliu, la data de 03.11.2009. La termen partile nu s-au prezentat. Prin
adresa nr.9515/27.10.2009 partea reclamata Primaria Sectorului 1 a trimis In scris
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punctul sdu de vedere, iar prin adresa nr. 9629 partea reclamata Consiliul Local
Sector 1 a trimis punctul sau de vedere in scris.

M. Sustinerea partilor
Sustinerea petentei

3.1. in memoriul sau inregistrat sub nr. 7632 din 17.08.2009 petenta sesizeaza
C.N.C.D. cu privire la faptul ca desi a constituit Si Tnregistrat la Primaria Sector 1
dosarul nr.7203/2003 privind acordarea unei locuinte sociale pentru aceasta g
familia sa, solicitarea petentei se afla pe lista de prioritati la pozitia nr.579 din
programul local. Petenta mai arata ca, asa cum a prezentat si autoritatilor locale, se
fla Intr-o situatie deosebita, avand sotul bolnav, cu handicap grav, gradul | si 2 copii
cu varste Intre 8 si 21 ani. Nu a detinut niciodata locuinta in proprietate, fiind nevoita
sa locuiasca pe la rude gi prieteni impreuna cu toata familia, veniturile materiale fiind
insuficiente pentru inchirierea unei locuinte.

Sustinerea partii reclamate Primaria Sector 1 Bucuresti

3.2.1. Prin adresele nr.8662 din 24.08.2009 si 9515 din 27.10.2009 Primaria
Sector 1 informeaza C.N.C.D. ca in urma analizarii sesizarii petentei s-a constatat
faptul ca sotul acesteia are sub nr.7203/2003 constituit dosar pentru atribuirea in
chirie a unei locuinte din fondul locativ de stat Si a fost cuprins in ordinea de prioritate
valabila pentru anul 2009 la pozitia 598, cu un numar de 41 puncte. Institutia mai
informeaza Consiliul ca cererea sotului petentei va fi solutionatd in conformitate cu
prevederile art 38-50 din Legea locuintelor nr.114/1996 in functie de posibilitatile
viitoare ale Primariei Sector 1 de a Construi i atribui Tn proprietate locuinte cazurilor
sociale.

3.2.2. De dltfel, in adresa se specifica faptul ca solicitantul are obligatia ca, Tn
cazul nesolutionarii dosarului, sa actulizeze n fiecare an In luna septembrie dosarul
cu adeverinte din care sa rezulte veniturile nete realizate in ultimele 12 luni de catre
toate persoanele majore din familie, precum si alte acte care sa justifice acordarea
acestui drept.

Sustinerea partii reclamate Consiliul Local Sector 1 Bucuresti

3.3.1. Prin adresele nr. 8749 din 30.09.2009 si 9629 din 29.10.2009 partea
Consiliul Local Sector 1 Bucuresti ridica exceptia lipsei calitatii de parte reclamata in
raport de procedura de atribuire a unei locuinte sociale reglemenattd de Legea
locuintei nr.114/1996 republicatd, modificatd g completatd. Art.38 din acest act
normativ atribuie Tn sarcina consiliilor locale controlul si raspunderea pentru fondul
de locuinte sociale pe teritoriul unitatilor administrativ - teritoriale iar art.43 stabileste
n sarcina autoritatilor administratiei publice locale competenta de atribuire a acestor
locuinte si criteriile pe care trebuie sa le indeplineasca solicitantul.

3.3.2. Prin raportare la art.44 din Legea 114/1996 care precizeaza ca pentru
aceste locuinte contractul se incheie de catre primar sau o persoana impuetrnicita
de acesta corobort cu dispozitile H.G.R. 1434/2007 republicata si care stabileste
limitele de competenta ale Directiei Generale de Asisteta Sociala si Protectia
Copilului la subordinarea fata de Consiliul Local al Sectorului 1, Directia apreciaza ca
nu are calitate Tn intocmirea $i verificarea documentatiei, Tnh stabilirea punctajului sau
in aprobarea includerii in lista de prioritati, motiv pentru care se g impune admiterea



exceptiei lipsei calitatii de parte reclamata si implicit a atragerii raspunderii in aceasta
petitie.

IV. Motivele de fapt si de drept

4.1. in fapt, Colegiul Director retine ca petenta sesizeaza Consiliul National
pentru Combaterea Discrimindrii cu privire la faptul ca desi are constituit dosarul
7203/203 pentru atribuirea unei locuinte sociale, Primaria Sector 1 nu a procedat la
acordarea acestui drept asa cum a fost el solicitat.

4.2. in drept, analizand faptele sesizate in petitie, Colegiul Director retine ca
in petitie se contestd nerespectarea prevederilor Legii 114/1996 de catre Primaria
Sector 1 Bucuresti prin neacordarea unei locuinte sociale desi exista o solicitare in
acest sens din anul 2003.

4.2.1. In acest sens se ia act de prevederile Legii 114/1996, respectiv art. 42.”
Au acces la locuinta sociala, in vederea Tnchirierii, familile sau persoanele cu un
venit mediu net lunar, realizat in ultimele 12 luni, cu cel putin 20% sub nivelul
venitului net lunar pe membru de familie sau, dupa caz, pe persoana, stabilit conform
prevederilor art. 8 alin. 2. Nivelul minim astfel calculat va fi corectat periodic de
Guvern, in functie de evolutia situatiei economice si sociale, Thcepand cu anul 1996.”,
ale art. art. 43. ,, Locuintele sociale se repartizeaza de catre consiliile locale pe baza
criteriilor stabilite anual de acestea, in conditiile prevederilor prezentului capitol, si de
ele pot beneficia, in ordinea de prioritate stabilita de consilile locale, urmatoarele
categorii de persoane: tinerii casatoriti care au fiecare varsta de pana la 35 de ani,
tinerii proveniti din institutii de ocrotire sociala si care au implinit varsta de 18 ani,
invalizii de gradul | si ll, persoanele handicapate, pensionarii, veteranii si vaduvele
de razboi, beneficiarii prevederilor Legii nr. 42/1990, republicata, si ai Decretului-lege
nr. 118/1990, republicat, alte persoane sau familii indreptatite” si art. 44.” Contractul
de inchiriere se incheie de catre primar sau de catre o persoana imputernicita de
acesta cu beneficiarii stabiliti de consiliul local, pe o perioada de 5 ani, cu
posibilitatea de prelungire pe baza declaratiei de venituri si a actelor doveditoare
necesare conform prevederilor legale.” in coroborare cu prevederile art. 61.” Orice
litigiu in legatura cu aplicarea prevederilor prezentei legi se solutioneaza de catre
instantele judecatoresti”.

4.2.2. Avand in vedere prevederile legale in vigoare mentionate mai sus g
obiectul petitiei raportat la nerespectarea prevederilor Legii 114/1996, Colegiul
Director apreciaza ca C.N.C.D.-ul nu are competenta in solutionarea plangerilor ce
fac referire la modul n care institutile statului, respectiv Primaria Sectorului 1
Bucuresti, ntelege sa aplice sau sa nu aplice un act normativ, competenta de
solutionare a oricarui litigiu izvorat din aplicarea sau neaplicarea acestei legii
revenind in speta de fata instantelor de judecata.

4.2.3. Raportandu-ne la obiectul plangerii si la dispozitiile legale incidente,
Colegiul Director constata ca plangerea nu este de competenta Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii, conform atributiilor stabilite de O.G. nr. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile g
completarile ulterioare, republicata.

Fata de cele expuse, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea Si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile s
completarile ulterioare, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,



COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Nu pot fi retinute aspecte care sa intre in competenta materiala a C.N.C.D.-ului n
conformitate cu Ordonanta de Guvern nr.137/2000, privind prevenirea i sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si aprobarile ulterioare, republicata;

2. Prezenta hotarére se va comunica partilor;

V. Modalitatea de plata a amenzii
-Nu este cazul
VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ, potrivit

O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata i Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta

NITA DRAGOS TIBERIU - Membru

PANFILE ANAMARIA - Membru

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii $i care nu este atacata in
termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea faptelor de
discriminare g Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept
titlu executoriu.



