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HOTARAREA NR. 60
din 15.02.2011

Dosar nr.: 269/2010

Petitia nr.: 5846/20.07.2010

Petent: Revista “Cuvantul Legionar”

Reclamat: Federatia Comunitatilor Evreiesti din Roménia

Obiect: invinuiri aduse paratei pentru actiunile care le desfasoara, neluand
in seamda un anumit context istoric.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

1.1. Numele, domiciliul sau resedinta petentilor

111 Miscarea Legionara, Revista ,Cuvantul Legionar”, prin
reprezentant N Z C loc. Bucuresti, str. Margaritarelor, nr. 6,
sector 2

12. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului

121 Federatia Comunitatilor Evreiesti din Romania, loc. Bucuresti, str.
Sf. Vineri, nr. 9-11, sector 3

II. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1 Petenta solicita sanctionarea paratei pentru ,instigare si propagarea
constantd si programatica a urii roméanilor impotriva evreilor ca grup etnic”. In
acest sens, petentul invoca ca argument anumite evenimente istorice prin care,
considera respectivele fapte condamnari a poporului roman pentru actiuni
nedovedite ca fiind anti populatiei evreiesti in anii 1941, 1942, 1943, subliiniind
in sustineri si evenimentul istoric al deportarilor in tinutul Transnistriei. Deportare
specificata de catre poporul evreu, de holocaust. Petentul doreste sa condamne
invinovatirile care, Tn opinia lui se aduc fara nicio acoperire poporului roméan:-
evocarea masacrului armatei roméne de catre bande de etnici evreiin momentul
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istoric intitulat saptaméana rosie, perioada in care, au existat instigari la ura si
violenta.

2.2 In opinia petentei, evocarea masacrului armatei roméane din Basarabia
anilor 1940, este un fapt istoric consemnat si statistic exact cu cifrele evocate de
ziarul “Cuvantul Legionar”, iar restul masacrului asupra civlilor si a oficialitatilor
este consemnat de scriitorul Paul Gomatmartor la evenimente dupa sustinerile
petentului).

2.3 Petenta considera toate aceste sustineri scrise, sunt simple acuzatii
nedovedite istoric, de catre Federatia Comunitatilor Evreiesti din Roméania, prin
care, si In zilele noastre Miscarea Legionara, este acuzata de “negarea
Holocaustului si de executarea iIn masa a evreilor la intrarea trupelor roméane in
Basarabia”. In opinia petentei, toate aceste acuzatii adresate Armatei Roméane si
a poporului roman prin negarea unor evenimente istorice dovedite si asumate de
catre istorici, nu fac decat sa instige la ura Tmpotriva evreilor ca grup etnic,
cuvantul Legionar nefacand altceva decat sa evoce niste realitati trecute si
asumate in mod partinitor.

IIl. Procedura de citare

3.1 Prin adresa inregistrata cu nr. 7020.08.09.2010, a fost citata Federatia
Comunitatilor Evreiesti din Roméania, pentru data de 30.09.2010. Procedura legal
indeplinita

3.2 Prin adresa inregistrata cu nr. 7021.08.09.2010, a fost citata redactia
revistei “Cuvantul Legionar” prin reprezentant pentru data de 30.09.2010.
Procedura legal indeplinita.

3.3 Prin adresa finregistratd cu nr. 5960.23.07.2010, Colegiul Director, a
solicitat petentei sa evidentieze criteriul de discriminare, raportat la prevederile
art. 2 din O.G nr. 137/2000, modificata.

3.4 Prin adresa Tnregistrata cu nr. 9759/06.12.2010, i s-a solicitat de catre
Colegiul Director ca, semnatarului petitiei, domnului N Z C .., Ssa
comunice statutul miscarii pe care o reprezinta si calitatea acestuia in cadrul
acesteia.
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4.2 Parata, In speta Federatia Comunitatilor Evreiesti din Romania,

invoca exceptia lipsei obiectului petitiei depuse de catre petent raportat la art. 1 si
2 din O.G nr. 137/2000, modificata. Parata in calitate de organizatie de



reprezentare si coordonare a Cultului Mozaic, de membra a Consiliului
Minoritatilor Nationale si cu reprezentare in Parlamentul Romaniei a minoritatilor
nationale a evreilor, are obligatia de a lua atitudine, de a initia, coordona actiuni
pe plan intern si international, pentru combaterea manifestarilor antisemite,
xenofobe si negationiste privind Holocaustul. Parata considera obiectul
reclamatiei petentei ca fiind nefondat depunandu-se in sprijinul paratei lucrarea
Holocaustul-Tinerii intreaba, supravietuitorii raspund, prin care nu se invoca si nu
se sufine asa cum considera petenta o vina colectiva a poporului roman, ale
momentelor tragige evocate de catre istorie. in ceea ce priveste holocaustul
evreilor din Romania.

4.3 Dar in opinia péaratei evenimentele istorice recunoscute in ceea ce
priveste asasinatele in masa ale evreilor, cu precadere a populatiei civile de etnie
evreieasca de catre trupele ale unei armate neregulate, fara niciun fel de criterii
si fara o hotarare judecatoreasca, sunt considerate crime de razboi de legislatiile
tuturor tarilor membre O.N.U.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1 Colegiul CNCD retine ca, petitia asa cum a fost formulata releva o
situatie in care, petentul doreste ca, Federatia Comunitatilor Evreiesti din
Roméania sa-si asume actiunile pe care le organizeaza si sustine. In acest sens
parata sa-si asume cda, poate sa instige la ura si discriminare populatia de
nationalitate romé&na. Toate acestea argumente izvordnd Tn opinia petentului,
dintr-un eveniment istoric consemnat si recunoscut intre ani 1941, 1942, 1943, si
Tnvinovatirile aduse poporului roman in opinia lui nu au nicio acoperire.

5.2 Raportandu-ne la prevederile O.G. nr. 137/2000 republicata, Colegiul
reitereaza faptul ca in intelesul prevederilor art. 20 alin.1 "Persoana care se
considera discriminata poate sesiza Consiliu...”. Ca atare, legiuitorul instituie n
beneficiul persoanelor care se considera discriminate dreptul la o actiune in
constatarea si sanctionarea contraventionald a unei discriminari, de catre
C.N.C.D. Art. 20 alin.6 din O.G. nr. 137/2000 republicata, sub aspectul obligatiilor
proceduarale, dispune ca "Persoana interesati are obligatia de a dovedi
existenta unor fapte care permit a se presupune existenta unei discriminari
directe sau indirecte, iar persoanei impotriva careia s-a formulat sesizarea 1i
revine sarcina de a dovedi ca faptele nu constituie discriminare”.

5.3 Astfel cum a retinut Colegiul ™n jurisprudenta sa(a se vedea Hot.
76/02.06.2010), spre deosebire de art. 20 alin.1 din O.G. nr. 137/2000
republicatd, unde legiuitorul utilizeazd sintagma “persoana care se considera
discriminata”, Tn art. 20 alin.6 apare sintagma ”"persoana interesata”. Pentru a
intelege pe deplin continutul acestui termen, trebuie sa ne raportam la
prevederile art. 28 alin.1 si alin.2 din O.G. nr. 137/2000 republicata, unde
legiuitorul se referd Ila calitatea procesuald activd a organizatiilor
neguvernamentale care au ca scop apararea drepturilor omului sau un interes
legitim Tn combaterea discriminarii. Rezulta astfel, ca in materia nediscriminarii,
calitatea procesuala activa apartine in primul rand persoanei care se considera



discriminata si Tn al doilea rand, in egala masura, organizatiilor non-
guvernamentale, in conditiile stipulate de legiuitor.

5.4 Acest inteles este pe deplin redat si in Procedura interna de solutionare
a plangerilor in fata CNCD, care defineste, Tn art. 8, persoana interesata: "fie
persoana care se considera discriminata si sesizeaza Consiliul cu privire la
savarsirea unei fapte de discriminare impotriva sa, fie una dintre persoanele
prevazute la art. 8 alin. (1) si (2) (n.n. organizatii nhon-guvernamentale) ori alte
persoane care au un interes legitim in combaterea discrimindrii si reprezintd o
persoana, un grup de persoane sau 0 comunitate impotriva careia s-a savarsit o
fapta de discriminare”.

5.5 Art. 8 din procedura denota intentia de a cuprinde mai multe categorii
de persoane care se pot adresa CNCD, dar in conditii determinate. Tn primul
rand, persoana care se considera discriminatd, (art. 20 alin.1din O.G. nr.
137/2000), organizatiile ne-guvernamentale (art. 28 alin.1 si alin.2 din O.G. nr.
137/2000) precum si alte persoane care au un interes legitim si reprezintd o
persoana importiva careia s-a savarsit o faptd de discriminare. Ca atare,
procedura instituie posibilitatea unei a treia categorii de persoane de a sesiza
CNCD. Este vorba de alte persoane decéat organizatii ne-guvernamentale, dar
care au un interes legitim Tn combaterea discriminarii, persoane care reprezinta
un individ care a fost discriminat, un grup sau o comunitate de persoane
discriminate. in cursul jurisprudentei sale, aceasta ultima categorie a fost
reprezentata de sindicate, uniuni sindicale sau confederatii sindicale care s-au
adresat Consiliului in numele membrilor. in egala masura, in aceasta categorie s-
au situat rudele unor persoane care au fost discriminate si care s-au adresat
Consiliului In numele respectivului membru al familiei. in toate aceste situatii,
calitatea persoanei a fost raportata la interesul legitim in strAnsa legaturd cu un
mandat de reprezentare, in sensul generic al sintagmei de mandat
(fmputernicire).

5.6 Or, in raport cu plangerea, astfel cum este formulata, Colegiul retine ca
petenta nu se inscrise in niciuna din categoriile de persoane in beneficiul careia
s-ar naste dreptul la o actiune in constatarea si sanctionarea discriminarii
imputate in cauza. Petenta revista “Cuvéantul Legionar”, nu Tisi precizeaza
interesul in sensul ca este persoana care se considera discriminata, nu indica
faptul ca, este o organizatie neguvernamentala in sensul aratat de art. 28 din
O.G. nr. 137/2000 republicata si nu atesta calitatea de reprezentant al unei
persoane discriminate or a unui grup de persoane. Prin adresa nr.9757 din
06.12.2010, Colegiul a pus in vedere aceste aspecte petentei pentru a acoperi
exceptia invocata.

5.7 Dupa administrarea probelor de la dosar, Colegiul a considerat ca
persoana juridica inregistrata in speta ca fiind Miscarea Legionara, reprezentand
Revista ,Cuvantul Legionar”, nu a depus finscrisuri din care sa rezulte
indeplinirea conditiilor art. 28 alin 1 din O.G. 137/2000, modificata, "organizatiile
neguvernamentale care au scop protectia drepturilor omului sau care au interes
legitim in combaterea discriminarii au calitate procesuald activa in cazul in care
discriminarrea se manifesta in domeniul lor de activitate si aduce atingere unei
comunitati sau a unui grup de persoane”. Organizatiile prevazuta la alin 1 ,au
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calitate procesuala activa si in cazul in care discriminarea aduce atingere unei
persoane fizice, la cererea acestuia din urma”.

5.8 Tototdata potrivit art 5 din Procedura interna de solutionare a petitiilor si

sesizarilor “petentul este persoana care se considera discriminata si sesizeaza
Consiliul cu privire la savarsirea faptei de discriminare Tmpotriva sa”. Potrivit art.
7 alin 1 Persoana interesata este fie persoana care se considera discriminata si
sesizeaza Consiliul cu privire la savarsirea unei fapte de discriminare Tmpotriva
sa, fie una dintre persoanele prevazute la art. 8 alin. (1) si (2) ori alte persoane
care au un interes legitim Tn combaterea discriminarii si reprezinta o persoanad,
un grup de persoane sau o comunitate Tmpotriva careia s-a savarsit o fapta de
discriminare. Alin 2 ,persoanele care nu au exercitiul drepturilor lor pot fi parte
daca sunt reprezentate, asistate ori autorizate potrivit legii”.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicatd, cu unanimitatea de voturi ale membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Faptele prezentate in petitie nu au fost sustinute cu inscrisuri din partea
petentului, acesta nedovedind calitatea procesuald activa din cadrul
Miscarii Legionare potrivit. Art. 28, alin 1 din O.G. nr. 137/2000, art. 5
si 7 din Procedura Interna de Solutionare a Petitiilor si Sesizarilor.

2 . Clasarea dosarului

3. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarite.

4. O copie a hotaréarii se va transmite partilor

1) Miscarea Legionara, Revista ,Cuvantul Legionar”, prin reprezentant
N 4 C loc. Bucuresti, str. Margaritarelor, nr. 6, sector 2

2) Federatia Comunitatilor Evreiesti din Roméania, loc. Bucuresti, str. Sf.
Vineri, nr. 9-11, sector 3

VIl. Modalitatea de plata a amenazii
Nu este cazul



VIII. Calea de atac si termenul Tn care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ,
potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de

discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a

contenciosului
administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta

VASILE ALEXANDRU VASILE - Membru

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este
atacatd in termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea i

sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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