CONSILIUL NA'!'IONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Bucuresti, Piata Walter Maracineanu nr.1-3, et. 2, tel/fax +40-21-3126578, e-mail: cncd@cncd.orq.ro

HOTARAREA NR. 6
din 08.01.2009

Dosar nr: 60/2007

Petitia nr: 918 din data de 06.02.2007

Petent: V N si B C

Obiect: Tratament diferentiat prin neapiicarea prevederilor Legii 33/1990, de modificare a
art.13 din Decretul 214/1977, cu privire la calculul vechimii totale in serviciu, precum si
neremedierea acestuia conform prevederilor art. 56 din Legea 164/2001.

I.  Numele, domiciliul sau resedinta partilor

11 Numele, domiciliul sau resedinta petentului
111V N
112. B C

12. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului
1.2.1. Ministerul Apararii Nationale, loc. Bucuresti, str. Izvor, nr.3-5, sector 5

Il. Procedura de citare

Prin adresa nr. 14018/03.11.2008 petentii solicita punerea in aplicare a Sentintei nr. 21/F din

19.02.2008 a Curtii de Apel Galati - Sectia contencios administrativ si fiscal. Partile au fost
citate la data de 25.11.2008 la sediul Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii,

potrivit prevederilor art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea

tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare.

Procedura de citare legal Tndeplinita.
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[ll. Obiectul sesizarii si sustinerile partilor

Petentii, prin petitia nr. 918/06.02.2007, aduc la cunostinta Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii tratamentul diferentiat prin neaplicarea prevederilor Legii 33/1990,
de modificare a art.13 din Decretul 214/1977, cu privire la calculul vechimii totale Tn serviciu,
precum si neremedierea acestuia conform prevederilor art. 56 din Legea 164/2001.

Prin Hotararea nr.182/25.06.2007, Colegiul director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii a decis ca plangerea si actiunea se resping ca neintemeiate si ca exista
autoritate de lucru judecat.

in urma contestarii in instanta a hotararii Colegiul director al Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii de catre petenti, Curtea de Apel Galati - Sectia contencios
administrativ si fiscal, a decis, prin Sentinta nr.21/F din 19.02.2008, admiterea actiunii
formulate de petenti, anularea Hotararii nr.182/25.06.2007 emisa de Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii si emiterea unei noi hotarari, pe fondul cauzei.

IV. Motivele de fapt si de drept

in fapt, prin petitia formulata, se aduce la cunostinta Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii faptul ca existd un tratament diferentiat prin neaplicarea prevederilor Legii
33/1990, de modificare a art.13 din Decretul 214/1977, cu privire la calculul vechimii totale in
serviciu, precum si neremedierea acestuia conform prevederilor art. 56 din Legea 164/2001.

Hotararea Colegiului director prin care s-a decis asupra aspectelor semnalate prin petitie
arata ca plangerea si actiunea se resping ca neintemeiate si cd existd autoritate de lucru
judecat. Petentii au contestat hotararea, iar, in urma dezbaterilor, cu unanimitate de voturi,
Colegiul directora decis respingerea contestatiei si mentinerea Hotaréarii nr.182/25.06.2007.

Petentii au atacat Hotararea nr.182/25.06.2007 a Colegiului director al Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii Tn instanta, iar Curtea de Apel Galati - Sectia contencios
administrativ si fiscal, a decis, prin Sentinta nr.21/F din 19.02.2008, admiterea actiunii
formulate de petenti, anularea Hotararii nr.182/25.06.2007 emisa de Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii si emiterea unei noi hotarari, pe fondul cauzei.

Colegiul director, intrunit in sedinta, a decis, cu unanimitate de voturi, ca aspectele prezentate
in petitie nu sunt de competenta materiald a Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii.

in drept, potrivit art. 2, alin. 1 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, ,(...) prin
discriminare se intelege orice deosebire, excludere, restrictie sau preferintd, pe baza de rasa,
nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuald, varsta,
dizabilitate, boalda cronica necontagioasa, infectare HIV ori apartenenta la o categorie
defavorizatacare are ca scop sau efect restrangerea ori Tnlaturarea recunoasterii, folosintei
sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a
drepturilor recunoscute de lege, in domeniul public, economic, social, cultural sau in orice alte
domenii ale vietii publice.”



in cazul semnalat Consiliului, petentii considera ca neaplicarea prevederilor Legii 33/1990, de
modificare a art.13 din Decretul 214/1977, cu privire la calculul vechimii totale in serviciu,
precum si neremedierea acestuia conform prevederilor art. 56 din Legea 164/2001 reprezinta
un tratament diferentiat, fiind de natura discriminatorie.

Prin adresa inregistrata la Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii cu nr. 14
962/25.11.2008, petentii vin si arata ca invocarea din oficiu de catre Consiliu a exceptiei
necompetentei materiale este nelegalda, argumentand cele afirmate cu adresa C.S.M.
nr.1/24688/1154/2007 in care se arata cd, referitor la “principiul autoritatii de lucru judecat,
prevazut de art. 163 C.pr.civ., mentionam faptul ca este atributul strict al autoritatii
judecatoresti sa se pronunte cu privire la aceasta exceptie, in cadrul proceselor deduse
judecatii’.

Petentii se exprima in sensul ca Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii trebuie sa
se pronunte asupra fondului sesizarilor primite, indiferent de fapta semnalata, potrivit O.G.
137/2000, republicata. Se arata ca nepronuntarea in dosarul 60/2007 reprezinta incalcarea
unei hotarari judecatoresti.

Venim si aratam ca exceptia necompetentei materiale este temeinica si legala, ea bazandu-
se atat pe O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
cu modificarile si completarile ulterioare, cat si pe Decizia nr. 997 din 7 octombrie 2008 a
Curtii Constitutionale.

Art. 163 C.pr.civ. se refera la exceptia invocatd in cadrul proceselor deduse judecdtii, iar O.G.
137/2000 nu prevede nici o interdictie in invocarea de exceptii in cadrul dosarelor supuse
solutionarii Consiliului.

Cat priveste Decizia nr. 997 din 7 octombrie 2008 a Curtii Constitutionale, aceasta declara ca
neconstitutionale dispozitiile art.20 din O.G. 137/2000 Tn mdasura in care opiniile exprimate de
catre C.N.C.D. asupra respectarii principiului nediscriminarii in continutul actelor normative ar
interfera Tn competentele legislativului, dar si In competentele Curtii Constitutionale.

Avand in vedere aceste prevederi legale, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii
poate invoca, din oficiu, Tn dosarul 60/2007, exceptia necompetentei materiale.

Fatd de cele de mai sus, In temeiul art. 20. alin.2, din 0.G.137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, cu unanimtate de voturi ale
membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. solutionarea obiectului petitiei nu este de competenta materiala a Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare;



2. se va raspunde partilor in sensul celor hotarate potrivit art. 8 alin. (1) din Ordonanta
Guvernului nr.27/2002 privind solutionarea petitillor, aprobata si modificatd prin Legea nr.
233/2002.

V. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacatd la instanta competenta si in termenul legal potrivit
prevederilor art. 20, alin. 10 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, republicata, precum si prevederilor Legii nr.554/2004 a
contenciosului administrativ.

VI. Modalitatea de plata a amenzii (daca este cazul)

- nu este cazul;

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

ASZTALOS CSABA FERENC - Membru

COMSA CORINA NICOLETA- |

GERGELY DEZIDERIU - Memt

HALLER ISTVAN - Membru

PANFILE ANAMARIA - Membru

TRUINEA ROXANA PAULA - Membri

VASILE MONICA ANA - Membru

VO-, "lvuv



Data redactarii: 04.03.2009

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul
legal, potrivit 0.G.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titu

executoriu.
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