CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII

AUTORITATE DE STAT AUTONOMA
Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: support@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 594
din 22.10.2014

Dosar nr.: 459/2014

Petitia nr.: 4994/18.07.2014

Petent: G. V.

Reclamat: Ministerul Educatiei Nationale, Inspectoratul Scolar
Judetean Timis

Obiect: posibila interpretare gresita a legii In ceea ce priveste

continuarea activitatii de catre cadrul didactic al copilului petentei, doamna C.
Z., care a ajuns la varsta legala de pensionare

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
.1.1. G. V., jud. Timis

I.2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului
1.2.1. Ministerul Educatiei Nationale, loc. Bucuresti, str. General
Berthelot, nr. 28-30, sector 1
1.2.2. Inspectoratul Scolar Judetean Timis, loc. Timisoara, b-dul
C.D.Loga, nr.3, jud. Timis

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de
discriminare

2.1. Petenta sesizeaza o posibila interpretare gresita a legii In ceea ce
priveste continuarea activitatii de catre cadrul didactic al copilului petentei,
doamna Ciolac Zorina, care a ajuns la varsta legala de pensionare.

Ill. Procedura de citare

3.1. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea i
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a
indeplinit procedura legala de citare a partilor.

3.2. Prin adresa nr. 4994/20.08.2014 a fost citata petenta, iar prin
adresele nr. 5647/20.08.2014 au fost citate partile reclamate pentru termenul


mailto:cncd@cncd.org.ro

stabilit de Consiliu, la data de 04.09.2014. Prin citatie a fost invocata, din
oficiu, exceptia lipsei calitétii procesuale active.
3.3. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentei

4.1.1. Petenta arata ca s-a adresat Ministerului Educatiei Nationale cu
rugamintea de a fi ajutata in sensul ca doamna invatatoare C. Z. care iese la
pensie pentru limita de varsta sa isi poata continua activitatea in anul 2014-
2015, considerand ca elevii sunt obisnuiti cu aceasta, cu metoda de predare
Si cu comportamentul acesteia.

4.1.2. Petenta considera ca daca se va prezenta un nou cadru didactic pe
post, elevii vor fi stresati si timorati.

4.1.3. Petenta face referire la anumite prevederi legale si solicita ajutor
pentru ca doamna nvatatoare sa revina pe post pentru anul 2014-2015.

Sustinerile partilor reclamate
Sustinerile Ministerului Educatiei Nationale

4.2.1. Partea reclamata solicita admiterea exceptiei lipsei calitatii
procesual active, invocata din oficiu de catre Colegiul director.
4.2.2. Totodata, partea reclamata invoca exceptia lipsei calitatii procesual
pasive a sa. Pe fondul cererii, partea reclamata solicita respingerea petitiei ca
neintemeiata.

Sustinerile Inspectoratului Scolar Judetean Timis

4.3.1. Partea reclamata solicita admiterea exceptiei lipsei calitatii procesual
active, invocata din oficiu de catre Colegiul director.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Prin petitia formulata si trimisa spre solutionare Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii acesta este sesizat cu privire la savarsirea
unei potentiale fapte de discriminare ce consta intr-o posibila interpretare
gresita a legii In ceea ce priveste continuarea activitatii de catre cadrul
didactic al copilului petentei, doamna C. Z., care a ajuns la varsta legala de
pensionare. Petenta face referire la anumite prevederi legale si solicita ajutor
pentru ca doamna nvatatoare sa revina pe post pentru anul 2014-2015.

5.2. Prin citatie a fost invocata, din oficiu, exceptia lipsei calitatii
procesuale active. In punctele de vedere formulate de partile reclamate
acestea solicita admiterea exceptiei lipsei calitatii procesuale active, invocata
din oficiu, iar partea reclamata Ministerul Educatiei Nationale invoca exceptia
lipsei calitatii procesual pasive a sa.

5.3. Colegiul director urmeaza a analiza cele doua exceptii invocate si a
se pronunta cu privire la acestea.



5.4. Potrivit art. 5 din procedura interna "Petentul este persoana care se
considera discriminata si sesizeaza Consiliul cu privire la savarsirea faptei de
discriminare impotriva sa”. Potrivit art. 7 alin. 1 si alin.2 din procedura interna
"(1) Persoana interesata este fie persoana care se considera discriminata si
sesizeaza Consiliul cu privire la savarsirea unei fapte de discriminare
impotriva sa, fie una dintre persoanele prevazute la art. 8 alin. (1) si (2) ori
alte persoane care au un interes legitim in combaterea discriminarii Si
reprezintd o persoana, un grup de persoane sau O comunitate impotriva
careia s-a savarsit o fapta de discriminare. (2) Persoanele care nu au
exercitiul drepturilor lor pot fi parte daca sunt reprezentate, asistate ori
autorizate potrivit legii”.

5.5. Potirivt art. 8 alin.1 si 2 din din Procedura interna "(1) Organizatiile
neguvernamentale care au ca scop protectia drepturilor omului sau care au
un interes legitim Tn combaterea discriminarii au calitate procesuala activa in
cazul in care discriminarea se manifesta in domeniul lor de activitate si aduce
atingere unei comunitati sau unui grup de persoane.(2) Organizatiile
prevazute la alin. (1) au calitate procesuala activa si in cazul in care
discriminarea aduce atingere unei persoane fizice, la cererea acesteia din
urma”.

5.6. Examinand continutul petitiei si legislatia in vigoare, Colegiul
director, dezbatand exceptia de lipsei calitatii procesuale active, urmeaza a
admite exceptia invocata din oficiu.

5.7. Raportat la cea de-a doua exceptie invocata si anume exceptia
lipsei calitatii procesual pasive a Ministerului Educatiei Nationale, invocata de
partea reclamata, Colegiul director urmeaza a o admite, avand in vedere ca
M.E.N. nu are calitatea de a aproba cererile de mentinere ca titular depuse de
cadrele didactice.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. nr. 137/2000
privind prevenirea Si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. admiterea exceptiei lipsei calitatii procesual active, invocata din oficiu;

2. admiterea exceptiei lipsei calitati procesual pasive a Ministerului
Educatiei Nationale, invocata de partea reclamata;

3. 0 copie a hotaréarii se va trimite partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita



Prezenta hotarére poate fi atacata la instanta de contencios
administrativ, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
faptelor de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

Asztalos Csaba Ferenc — membru

Bertzi Theodora — membru

Gheorghiu Luminita - membru

Haller Istvan — membru

Lazar Maria - membru

Stanciu Claudia Sorina - membru

Hotarare redactata de: L.M. si A.S.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este
atacata in termenul legal, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2000 a
contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.



