CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: suport@cncd.ora.ro

HOTARAREA NR. 54
din 15.02.2011

Dosar nr.: 351/2010

Petitia nr.: 7538/23.09.2010

Petent: Asociatia Etnicilor Turci din Romania

Reclamat: Departamentul pentru Relatii Interetnice - Secretariatul General al
Guvernului

Obiect: refuzul de a raspunde la cererea de acordare a statutului de organizatie
neguvernamentald de utilitate publica

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
1.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
1.1.1. Asociatia Etnicilor Turci din Roméania, prin reprezentant vicepresedinte
D S , cu sediul In loc. Constanta, str. Suceava, nr. 2C, ap. 2, judet Constanta

1.2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului
1.2.1. Departamentul pentru Relati Interetnice - Secretariatul General al
Guvernului, prin reprezentant, cu sediul in loc. Bucuresti, str. Paris, nr. 65

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Sesizarea petentei vizeaza tratamentul diferentiat in ceea ce priveste refuzul
de a raspunde la cererea de acordare a statutului de organizatie neguvernamentala de
utilitate publica. Petenta mentioneaza a depus cererea la data de 28.10.2009, dar nu a
primit rAspuns pana in prezent, altor organizatii ale minoritatilor fiindu-le acordat statutul
solicitat.

lll. Procedura de citare

3.1. In temeiul art. 20 alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea Si
combaterea tuturor formelor de discriminare, republicatda, Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de citare a partilor.

3.2. Partile au fost citate pentru termenul stabilit de Consiliu, la data de
19.10.2010, prin adresa nr. 7873/05.10.2010 fiind citatd petenta, iar prin adresa nr.
7872/05.10.2010 fiind citat Departamentul pentru Relatii Interetnice, prin reprezentant.
Petenta a fost prezenta la audiere, reclamatul a fost absent si a depus la dosar punctul
de vedere prin adresa nr. 8139/14.10.2010 completata cu adresa nr. 8270/19.10.2010.

3.3. Prin adresa nr. 8350/21.10.2010 Colegiul Director a solicitat petentei sa

depuna concluzii scrise si a acordat un termen de 10 zile. Petenta nu a raspuns
solicitarii Colegiului director.
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IV. Sustinerile partilor
4.1. Sustinerile petentei
4.1.1. Petenta arata ca la data de 28.10.2009 a depus la Secretariatul General al
Guvernului cererea de acordare a statutului de organizatie neguvernamentala de utilitate
publica. Cererea a fost inregistrata cu nr. 17/12328 din data de 28.10.2009.
4.1.2. Cu toate ca a contactat telefonic de mai multe ori Departamentul pentru
Relatii Interetnice din cadrul Secretariatului General al Guvernului, nu a primit nici un
raspuns. Ceea ce s-a comunicat a fost ca dosarul este in lucru, dupa aproape un an de
zile. Petenta mentioneaza ca a depus la dosar toate informatile necesare pentru
obtinerea statutului de utilitate publica si ca, ulterior nu i s-a solicitat nici o completare
sau clarificare din partea Departamentului pentru Relati Interetnice din cadrul
Secretariatului General al Guvernului.
4.1.3. Petenta considera faptul ca nu a primit nici un raspuns pana in prezent ca
fiind o forma de discriminare, altor organizatii ale minoritatilor fiindu-le acordat statutul, Tn
timp ce ea nu a primit nici un raspuns.

4.2. Punctul de vedere al Departamentului pentru Relatii Interetnice din
cadrul Secretariatului General al Guvernului

4.2.1. Asociatia Etnicilor Turci a solicitat Secretariatului General al Guvernului
recunoasterea statutului de utilitate publica. Documentatia depusa de Asociatie a fost
Tnhaintatd Departamentului pentru Relatii Interetnice prin adresa nr. 20/20714/D.N.A.,
inregistrata la sediul DRI cu nr. 24/2475/A.M. din 03.11.2009.

4.2.2. Raspunsul formulat de DRI la cererea de recunoastere a statutului de
utilitate publicd a fost Tnregistrat la sediul DRI cu nr. 24/2804/A.M. din 09.12.2009.
Acesta a fost trimis prin intermediul Postei Romane, plicul fiind returnat la sediul DRI cu
mentiunea "Dest. Mutat 30.12.2009". Ca urmare a acestui fapt, raspunsul DRI a fost
retrimis catre doud adrese rezultate din documentatia depusa de Asociatia Etnicilor Turci
la Secretariatul General al Guvernului. Si de aceasta data plicurile au fost returnate pe
adresa DRI cu aceiasi mentiune "Dest. Mutat 01.02.2010"

4.2.3. in consecinta, afirmam ca DRI a analizat si raspuns solicitarii depuse de
Asociatia Etnicilor Turci in termenul stabilit de legiuitor prin art. 40 alin. 1 din O.G. nr.
26/2000. Totodata DRI a depus toate diligentele pentru ca acest raspuns sa fie
comunicat Asociatiei Etnicilor Turci. Din documentatia depusa de Asociatie pe adresa
Secretariatului General al Guvernului nu a rezultat nicio altd adresa sau contact la care
sa poata fi Tnaintat raspunsul formulat de DRI. Din aceste motive, intreaga documentatie
care ne-a fost Tnaintatd de Secretariatul General al Guvernului si plicurile sigilate
returnate de Posta Romé&nd au ramas in arhiva DRI. Mentionam totodatd faptul ca
petenta nu s-a adresat in nicio ocazie DRI pentru a solicita lamuriri referitoare la situatia
cererii sale.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. 1n fapt, Colegiul Director retine, potrivit inscrisurilor aflate la dosar si a
sesizarii, astfel cum este formulatd, ca Departamentul pentru Relatii Interetnice din
cadrul Secretariatului General al Guvernului a raspuns solicitarii petentei, dar raspunsul
a fost returnat cu mentiunea "Dest. Mutat".

5.2.1. in drept, conform art. 2 alin. 1 din O.G.137/2000, privind prevenirea Si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare,
constituie discriminare “orice deosebire, excludere, restrictie sau preferintda, pe baza de
rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare
sexuala, varstd, handicap, boald cronicd necontagioasa, infectare HIV sau apartenenta
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la o categorie defavorizatda, care are ca scop sau efect restrAngerea ori Tnlaturarea
recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic,
economic, social si cultural sau Th orice alte domenii ale vietii publice”.

5.2.2. O fapta poate fi calificata ca fiind fapta de discriminare daca indeplineste
cumulativ mai multe conditii:

m Existenta un tratament diferentiat manifestat prin deosebire, excludere,
restrictie sau preferinta (existenta unor persoane sau situatii aflate in pozitii comparabile)

m Existenta un criteriu de discriminare potrivit art. 2, alin. 1 din O G. nr. 137/2000
republicatd. Potrivit legii, criterile de discriminare sunt: rasa, nationalitate, etnie, limba,
religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuald, varsta, handicap, boala
cronica necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie defavorizata, precum si
orice alt criteriu.

« Tratamentul diferentiat sa aiba drept scop sau efect restrangerea, nlaturarea
recunoasterii, folosintei sau exercitarii, In conditii de egalitate a unui drept recunoscut de
lege;

m  Tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar
metodele de atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.

5.2.3. Colegiul director a analizat petitia avand Tn vedere elementele constitutive
ale unei fapte de discriminare. Astfel, Colegiul Director a analizat daca exista un
tratament diferentiat intre diferite persoane care se afla in situatii comparabile si care
sunt tratate in mod diferit din cauza unui criteriu de discriminare. Colegiul Director
constata ca, din datele aflate la dosar, se invoca un tratament diferentiat in ceea ce
priveste refuzul de a raspunde la cererea de acordare a statutului de organizatie
neguvernamentala de utilitate publicA din cauza nationalitdti membrilor Asociatiei.
Colegiul director retine ca Departamentul pentru Relatii Interetnice din cadrul
Secretariatului General al Guvernului a raspuns solicitarii petentei de mai multe ori, dar
raspunsul a fost returnat cu mentiunea "Dest. Mutat".

5.2.4. Avand in vedere ca Departamentul pentru Relatii Interetnice din cadrul
Secretariatului General al Guvernului a raspuns solicitarii petentei de mai multe ori, dar
raspunsul a fost returnat cu mentiunea "Dest. Mutat", Colegiul director aprecieaza ca in
speta nu exista un refuz. Astfel Colegiul director constata ca plangerea, astfel cum este
formulata, nu este de natura a evidentia niciun element de fapt care ar permite, sub
aspectul scopului sau efectului creat, retinerea unui comportament factual de restrictie,
preferintd, excludere sau deosebire aplicat direct petentului, in raport cu persoane aflate
in situatii analoage, din cauza unui criteriu determinat si care a avut drept consecinta
juridica afectarea unui drept prevazut de lege in beneficiul sau.

Fata de cele de mai sus, In temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate
de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Faptele prezentate nu sunt fapte de discriminare potrivit prevederilor O.G.
nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata

2. Clasarea dosarului

3. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate;
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VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ, potrivit

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul

legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si
Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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