CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR. 54
din 13.05.2010

Dosar nr: 479/2009

Petitia nr: 10.506/26.11.2009

Petent: s \% R

Reclamat: Discovery Channel Romania

Obiect: incalcarea dreptului la demnitate al persoanelor tatuate prin videoclipul

prezentat de reclamat pe postul de televiziune
l.  Numele si domiciliul partilor
11 Numele si domiciliul petentului

1.11. S Vv R

l.2. Numele si sediul reclamatului
1.2.1. Discovery Channel Romania, Str. Maria Rosetii nr. 6, et. 5, sector 2, Bucuresti

Il. Obiectul sesizarii
Petentul, prin Petitia nr. 10.506/26.11.2009 (fila 1 la dosar) aratd ca reclamatul a
prezentat un videoclip care incalca dreptul la demnitate al persoanelor tatuate.

lll. Descrierea presupusei fapte de discriminare

Petentul considera discriminatorie videoclipul publicitar la emisiunii ,,Miami Ink”.

IV. Procedura de citare

Petentul a fost citat pentru data de 09.02.2010 (fila 6 la dosar).
La citare petentul nu s-a prezentat.
Procedura de citare a fost legal indeplinita.



V. Sustinerile partilor

Petentul considera discriminatorie videoclipul publicitar la emisiunii ,,Miami Ink”,
aratand ca prin acest videoclip se incalca dreptul la demnitate al persoanelor tatuate.

Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii, prin  Adresa nr.
10701/08.12.2009 (fila 2 la dosar), a invocat din oficiu exceptia necompetentei materiale a
CNCD, aratand ca in domeniul audiovizualului doar Consiliul National al Audiovizualului
are competenta de a aplica sanctiuni contraventionale.

V1. Motivele de fapt si de drept

in fapt, Colegiul Director retine ca petentul considera discriminatorie un videoclip
difuzat de reclamata.

n drept, Colegiul Director retine urmatoarele:

Constitutia Romaniei, prin art. 16 alin. 1 garanteaza dreptul la egalitate: Cetégenii
sunt egali n fata legii si a autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari”.

Potrivit Constitutiei Romaniei, art. 20 alin 1, ,Dispozitile constitutionale privind
drepturile si libertatile cetatenilor vor fi interpretate si aplicate in concordanta cu Declaratia
Universala a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la care Romania este
parte.

Protocolul nr. 12 la Conventia Europeana a Drepturilor Omului, art 1 prevede
interzicerea generald a discriminarii:.[Exercitarea oricarui drept prevazut de lege trebuie sa
fie asigurata fara nici o discriminare bazata, h special, pe sex, pe rasa, culoare, limba,
religie, opinii politice sau orice alte opinii, origine nationald sau sociald, apartenenta la o
minoritate nationald, avere, nastere sau oricare alta situatie.”

Ordonanta Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare (in continuare O.G. nr. 137/2000), republicata, la art. 2 alin. 1
stabileste: ,Potrivit prezentei ordonante, prin discriminare se intelege orice deosebire,
excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie,
categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuald, varsta, handicap, boalda cronica
necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie defavorizata, precum si orice alt
criteriu care are ca scop sau efect restrangerea, nlaturarea recunoasterii, folosintei sau
exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale sau a
drepturilor recunoscute de lepe, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in
orice alte domenii ale vietji publice. ”

Conform art 2, alin. (4) din O.G. nr. 137/2000, republicata: ,,Orice comportament activ
ori pasiv care, prin efectele pe care le genereaza, favorizeaza sau defavorizeaza
neiustificat ori supune unui tratament injust sau degradant o persoana, un grup de
persoane sau 0 comunitate fata de alte persoane, grupuri de persoane sau comunitati
atrage raspunderea contraventionala conform prezentei ordonante, daca nu intra sub
incidenta legii penale.”

Art. 15 din O.G. nr. 137/2000, republicata, asigura dreptul la demnitate: , Constituie
contraventie, conform prezentei ordonante, daca fapta nu intra sub incidenta legii penale,
orice comportament manifestat Th public, avand caracter de propaganda nationalist-
soving, de instigare la ura rasiala sau nationald, ori acel comportament care are ca scop
sau vizeaza atingerea demnitatii ori crearea unei atmosfere de intimidare, ostile,
degradante, umilitoare sau ofensatoare, indreptat impotriva unei persoane, unui grup de
persoane sau unei comunitati si legat de apartenenta acestora la 0 anumita rasa,



nationalitate, etnie, religie, categorie sociala sau la o categorie defavorizata ori de
convingerile, sexul sau orientarea sexuala a acestuia. ”

Legea nr. 202 din 19 aprilie 2002, republicata, la art. 6 alin. 3 prevede: ,Este
interzisa orice forma de discriminare bazata pe criteriul de sex”.

Legea nr. 504 din 11 iulie 2002, actualizatd, are urmatoarele prevederi relevante:

LAt 29

() Comunicarile comerciale audiovizuale difuzate de furnizorii de servicii media
audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele conditii:

a) sa poata fi usor identificate ca atare, comunicarile audiovizuale cu continut
comercial mascat fiind interzise;

b) sa nu faca uz de tehnici subliminale;

C) sa nu prejudicieze demnitatea umang;

d) sa nu includa nicio forma de discriminare pe motiv de rasa, etnie, nationalitate,
religie, credinta, handicap, varsta, sex sau orientare sexualg;

€) sa nu aduca ofensa convingerilor religioase sau politice ale telespectatorilor si
radioascultatorilor;

f) sa nu stimuleze comportamente daunatoare sanatatii sau sigurantei populatiei;

g) sa nu stimuleze comportamente daunatoare mediului;

h) sa nu stimuleze comportamente indecente sau imorale;

i) s& nu promoveze, direct sau indirect, practici oculte.

[...]

Art. 40

Este interzisa difuzarea de programe care contin orice forma de incitare la ura pe
considerente de rasa, religie, nationalitate, sex sau orientare sexuala.

[...]

Art. 90

(1) Constituie contraventii urmatoarele fapte:

a) difuzarea unei opere cinematografice in afara perioadelor prevazute in contractele
incheiate cu detinatorii drepturilor de autor;

b) utilizarea de tehnici subliminale in cadrul comunicarii comerciale audiovizuale;

C) utilizarea comunicarii comerciale audiovizuale cu continut publicitar mascat;

d) nerespectarea prevederilor legale privind acordarea dreptului la replica;

e) difuzarea unui serviciu de programe 1in afara zonei specificate n licenta
audiovizualg;

f) exploatarea licentelor audiovizuale de catre alte persoane decét titularii de drept ai
acestora,

g) programarea si furnizarea de programe, cu incalcarea prevederilor art. 27, art. 28,
art. 29 din. (1U7). art. 31 ain. (7), art. 32, art. 34, art. 35 alin. (1), art. 36, art. 39, art. 40.
art. 41 si ale art. 85 alin. (3)-(9);

h) nerespectarea prevederilor art. 17 alin. (4), art. 49, art. 54 alin. (2) si ale art. 58
ain. (2);

i) retransmisia de catre un distribuitor a unui serviciu de programe care nu se
incadreaza in prevederile art. 75 alin. (1) si (2) si nu a obtinut autorizatia de retransmisie;

j) retransmisia de catre distribuitori a servicilor de programe, cu incalcarea
prevederilor art. 74 si 82;

K) furnizarea unui serviciu media fara a detine licenta audiovizuala sau in lipsa
notificarii prevazute la art. 74 alin. (5);

) refuzul furnizorului sau distribuitorului de servicii media de a comunica personalului
de control, 1n conditiile prevazute la art. 88 alin. (3), informatiile solicitate.”

Decizia nr. 187 din 3 aprilie 2006 privind Codul de reglementare a continutului
audiovizual, la Titlul Il, Protectia demnitatii umane si a dreptului la propria imagine, art.
46, interzice ,difuzarea Tn programele audiovizuale a oricaror forme de manifestari



antisemite sau xenophobe” (alin. 1) si ,orice discriminare pe considerente de rasa, religie,
nationalitate, sex, orientare sexuala sau etnie” in programele audiovizuale (alin. 2).
Conform art. 162, nerespectarea acestei prevederi se sanctioneaza ,conform dispozitiilor
at. 90 alin. (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare”.

Privind solutionarea exceptile de necompetenta, Procedura interna de solutionare
apetitiilor si sesizarilor prevede urmatoarele:

YAt 28

Membrii Colegiului director, din oficiu, pot ridica exceptia de necompetenta cand in
mod vadit constatd ca petitia formulatd nu este de competenta Consiliului, potrivit
prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 137/2000, republicata.

Art. 29

Exceptia de necompetenta poate fi ridicata de reclamat sau de membrii Colegiului
director si in cursul solutionarii petitiei, sub conditia prevazuta la art. 30.

Art. 30

(1) Exceptia de vadita necompetenta se pune in dezbaterea petentului sau a
persoanei interesate care sesizeaza Consiliul, pentru a-si formula punctul de vedere.

(2 Colegiul director acorda un termen petentului sau partii interesate pentru a
comunica punctul de vedere.

Art. 31

(1) Consiliul solutioneaza exceptia de vadita necompetenta dupa solicitarea punctului
de vedere al petentului sau al partii interesate care a sesizat Consiliul.

(2 Necomunicarea punctului de vedere la termenul acordat nu Tmpiedica
solutionarea petitiei.

"Art. 32

Consiliul solutioneaza exceptia de vadita necompetenta prin hotarare a Colegiului
director.”

Colegiul Director constata ca 1n conformitate cu prevederile Codului de
reglamentare a continutului audiovizual, art. 46, alin. 2, coroborat cu art. 90 alin. 2 a
Legii audiovizualului nr. 504/2002, Consiliul National al Audiovizualului are competenta
materiala de a sanctiona programele audiovizuale care contin orice forma de discriminare
pe criteriul rasei, religiei, nationalitatii, sexului, orientarii sexuale sau etniei.

Petitia, astfel cum a fost formulatd, invoca o discriminare produsa printr-un program
audiovizual, care afecteaza persoanele tatuate.

Colegiul Director s-a pronuntat in astfel de situati in mod repetat prin admiterea
exceptiei de necompetenta a Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii (cum ar
fi Hotararea 252 din 22.04.2008).

Avand in vedere cele de mai sus, Colegiul director admite exceptia de necompetenta
materiald, invocata din oficiu de Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitatea de voturi a membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1 Admite exceptia de necompetenta materiald a Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii, conform art. 28-32 din Procedura interna de
solutionarea petitiilor si sesizarilor,
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2 O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor si Consiliului National a
Audiovizualului.

VII. Modalitatea de plata a amenzii: —
VIIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal potrivit O.G. 137/2000 privind

prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instan;a de contencios administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta
GERGELY DEZIDERIU - Membru
HALLER ISTVAN - Membru
NITA DRAGOS TIBERIU - Vicepresedinte

Na
POP IOANA NICOLE - Membru

VASILE VASILE-ALEXANDRU - Mernb

VLAS CLAUDIA SORANA - Membru

Data redactarii 13.05.2010

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director a Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, in fata
instantel de contencios administrativ, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.



