CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA
Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-maii:
cncd@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 495
din 29.10.2009

Dosar nr.: 113/2009

Petitia nr.: 2936/11.03.2009

Petent: F I

Obiect: Neacordarea unei locuinte sociale de catre Primaria Galatj.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

11 Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentilor
111 F | ., cu domiciliul n

I.2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului
[. 2.1 Primaria Municipiului Galati cu sediul in Galati, str. Domneasca, nr.38, judet Galati

Il. Citarea partilor

Urmare petitiei Tnregistrate cu nr. 2936/11.03.2009, formulata de catre petentd, in
temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, partile au
fost invitate, prin adresele cu nr. 4608/04.05.2009, 4607/04.05.2009 la sediul C.N.C.D
pentru audieri. La audierile din data de 21.05.2009, doar petentul a fost prezent.

lll. Sustinerea partilor
Sustinerea petentului

in memoriul sau, Tnregistrat cu nr. 2936/11.03.2009, petentul solicita sprijinul
Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii Tn vederea obtinerii unei locuinte
sociale. Petentul face referire la faptul ca dupa primii ani de la revolutie atat petentul cat
si mama acestuia au fost in audienta si au facut nenumarate cereri la Primarie pentru ca
macar unuia dintre cei doi sa i se acorde un spatiu locativ.

Petentul face referire si la faptul ca are 4 copii la scoala si se considera discriminat
pe criteriul etniei, sustindnd ca Primarul vinde la licitatie casele care trebuie repartizate
ca locuinte sociale.


mailto:cncd@cncd.org.ro

Sustinerea Primariei Municipiului Galati

Primaria Municipiului Galati prin adresa 5297/21.05.2009 face referire la faptul ca
petentul a figurat in contractul de Tnchiriere nr. 93471/09.11.1983, avand ca titular pe
F P , mama petentuiui. Contractul de Tnchiriere a fost incheiat pentru un
spatiu de locuit comus din 1 camera si dependinte n str. N. Alexandrescu nr. 115 a fost
restituit  proprietarului, conform Proces Verbal de punere in posesie .
49145/07.10.2004.

Reclamata sustine ca petentul a depus dosarul nr. 50175/11.11.2002, in vederea
obtinerii unei locuinte sociale, Thsa dosarul era incomplet. in consecintd, reclamata
solicita petentuiui sa-si actualizeze documentele cu privire la starea civila si venitul
realizat de familia sa.

Mentionam, de asemenea, ca In data de 27.05.2009 o echipa de investigatii
C.N.C.D. s-a deplasat in localitatea Galati pentru a investiga aspectele sesizate de
petent.

IV. Motivele de fapt si de drept

in fapt, Colegiul Director ia act de adresa inregistrata cu nr. 2936/11.03.2009 la
Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii, prin care petentul solicita ajutor
pentru obtinerea unei locuinte sociale.

in drept, analizand faptele retinute n petitie, Colegiul Director se raporteaza la
Curtea Europeana a Drepturilor Omului, care, legat de articolul 14 privind interzicerea
discriminarii, a apreciat ca diferenta de tratament devine discriminare, Tn sensul
articolului 14 din Conventie, atunci cand se induc distinctii intre situatii analoage S
comparabile fara ca acestea sa se bazeze pe o justificare rezonabila si obiectiva.
Instanta europeana a decis Th mod constant cd, pentru ca o asemenea incalcare sa se
produca, ,trebuie stabilit cad persoane plasate in situatii analoage sau comparabile, Tn
materie, beneficiaza de un tratament preferential si ca aceasta distinctie nu-si gaseste
nicio justificare obiectiva sau rezonabila.

Retindnd in coroborare cu aceste aspecte definitia discriminarii, astfel cum este
reglementata prin articolul 2 alin.1 din O.G.137/2000 cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, Colegiul Director retine ca pentru ca o fapta sa fie calificata ca
fiind fapta de discriminare, trebuie sa indeplineasca cumulativ mai multe conditji:

a) Existenta unui tratament diferentiat a unor situatii analoage sau omiterea de a trata
in mod diferit situatii diferite, necomparabile. Tn situatia de fata, tratamentul diferentiat
consta in refuzul reclamatei de a aproba solicitarea petentuiui de a i se acorda o locuinta
sociala.

b) Existenta unui criteriu de discriminare conform, art. 2 alin. 1 din 0.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicaté, Cu
modificarile ulterioare. Colegiul Director retine ca, Tn speta de fata, criteriul de
discriminare invocat de petent, respectiv etnia roma a sa, nu a sta la baza refuzului de
aprobare a cererii de acordarea a unei locuinte sociale de catre reclamata.

c) Tratamentul sa aiba drept scop sau efect restrdngerea, Tnlaturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitarii, Tn conditii de egalitate, a unui drept recunoscut de lege.

d) Tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar
metodele de atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare. Colegiul Director
retine ca, In acest caz, refuzul reclamatei de a-i acorda o locuinta sociala petentuiui este
justificat de faptul ca petentul nu a depus un dosar complet in vederea obtinerii locuintei



Avand in vedere cele de mai sus, Colegiul Director nu poate retine existenta unui
raport de cauzalitate Tntre etnia petentului si refuzul aprobarii cererii de acordarea a unei
locuinte sociale de catre reclamata.

Astfel, nu toate situatiile in care anumite persoane sunt tratate diferentiat, pot
constitui fapte sau acte de discriminare, iar un asemenea tratament poate avea la baza
un alt motiv decat apartenenta persoanei respective la una dintre categoriile prevazute
nart. 2, alin. 1din O.G. nr. 137/2000.

Examinand sesizarea petentului si dispozitile legale incidente, Colegiul Director
constata ca faptele prezentate nu constituie fapte de discriminare potrivit O.G. .
137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Fata de cele de mai sus, In temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, cu unanimitate
de voturi, ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. faptele prezentate nu constituie acte de discriminare, conform art. 2 alin. 1
Ordonantei de Guvern nr. 137/2000, privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor
de discriminare, cu modificarile si aprobarile ulterioare, republicata;

2. clasarea dosarului;

3. 0 copie a hotararii se va trimite partilor;

V. Modalitatea de piata a amenzii
-Nu este cazul

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ, potrivit
0O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta

GERGELY DEZIDERIU - Memb

HALLER ISTVAN - Membru



NITA DRAGOS TIBERIU - Membrd

PANFILE ANAMARIA - Membru

TRUINEA ROXANA PAULA - Membru

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii Si care nu este atacata in
termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept
titlu executoriu.
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