CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: support@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 480
din 12.11.2012

Dosar nr.: 260/2012

Petitia nr.: 2920/18.06.2012

Petent: BB

Reclemat: CM C

Obiect: atitudine discriminatorie la adresa copiilor de etnie roma si a petentei,
mediator scolar si profesor de limba romani

I. Numele, domiciliul sau regedinta partilor
1.1. Numele, domiciliul, regsedinta sau sediul petentului
1.1.1. BB
1.2. Numele, domiciliul, regsedinta sau sediul reclamatului
1.2.1. C M C, profesor $coala cu clasele I-VIIl Petru Pavel Aron,

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Sesizarea petentei vizeaza atitudinea discriminatorie la adresa copiilor de
etnie roma si a sa. Petenta considera discriminatoriu faptul ca reclamata se adreseaza
cu expresii precum ,tigani borati, cersetori, hoti”, iar pe ea o béarfeste la elevi si o face
Jproasta si nebuna si fara facultate”.

lll. Procedura de citare

3.1. in temeiul art. 20 alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si
combaterea tuturor formelor de discriminare, republicata, Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de citare a partilor.

3.2. Partile au fost citate pentru termenul stabilit de Consiliu, la data de
03.09.2012, prin adresa nr. 2920/08.08.2012 fiind citata petenta, iar prin adresa nr.
3777/08.08.2012 fiind citata doamna C M C, profesor Scoala cu clasele I-VIII Petru
Pavel Aron. Petenta a fost absenta la audiere si a transmis completari in data de
13.06.2012 prin adresa inregistrata cu nr. 5353/01.11.2012. Reclamata a fost prezenta
si a depus punctul de vedere prin adresa nr. 4165/03.09.2012.

3.3 Prin adresa nr. 3779/08.08.2012 Colegiul director a solicitat punctul de vedere
cu privire la obiectul petitiei Scolii cu clasele I-VIII Petru Pavel Aron. Aceasta nu a
raspuns solicitarii Colegiului director.

3.4. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor
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4.1. Sustinerile petentei

4.1.1. Petenta arata ca este de etnie roma si lucreaza ca mediator scolar si
profesor de limba rromani la Scoala cu clasele |-VIII Petru Pavel Aaron din localitatea
Blaj, judetul Alba. Petenta precizeaza ca in scoala se promoveaza conceptul de
educatie incluziva, avand o scoala deschisa tuturor copiilor si multe proiecte in scoala
pentru copii de etnie roma. In gcoald, reclamata, profesor de istorie, tiganeste elevii din
clasele a V-a, unde sunt majoritari romi, ii da dracului cu toti tiganii lor, ii face tigani
boréti, ii face cersetori, hoti, iar copiii s-au saturat de acest comportament. De
asemenea, si pe ea o barfeste la elevii, iar elevii vin si ii spun ca o tiganeste, ca o face
proasta si nebuna, ca nu are nicio facultate si multe altele.

4.1.2. Petenta precizeaza ca a luat atitudine in acest caz nu in numele ei ci
pentru etnia roma si elevii acestei scoli, avand in scoala nigte copii minunati, copii care
apartin etniei rome, copii care provin din Centru de Plasament si copii cu cerinte
educative speciale. In scoala exista aproximativ 260 de elevi din care 70% sunt elevi
care apartin etniei rome. Toti angajatii, cadre didactice, personal didactic auxiliar si
ingrijitori i céstiga existenta datorita acestor copii si nu e posibil ca cineva sa-i
discrimineze doar pentru faptul ca apartin unei etnii, deoarece ei nu sunt vinovati ca s-au
nascut apartindnd acelei etnii, oricare ar fi ea.

4.1.3. Petenta mentioneaza ca a lucrat in diverse proiecte pentru imbunatatirea
accesului la educatie al copiilor romi, a intocmit dosare de burse de studiu pentru elevii
de etnie roma din clasele a Vll-a si a Vlll-a si multe alte lucruri. Acest lucru il poate
confirma fostul director al scolii, cu care a colaborat si muncit impreuna la multe proiecte
pe care le-a redactat i castigat. Atat parintii copiilor cat si elevii acestei gcoli cunosc
munca si implicarea sa pentru toti copiii din scoala. Tot ceea ce face, face cu multa
placere. Lucreaza in scoala de 7 ani ca mediator scolar format in cadrul proiectului
PHARE si ca profesor suplinitor cu studii necorespunzatoare postului pe catedra de
limba si literatura rromani de 5 ani. A absolvit facultatea de geografia turismului si
master in managementul proiectelor europene la Sibiu.

4.1.4. Petenta ataseaza 14 declaratii de la copiii din cartier dar si de la cei care
provin din Centrul de Plasament gi 3 declaratii de la parintii acestor copii. Subliniaza ca
acesti copii, chiar daca sunt minori, nu au fost influentati de nimeni in scrierea
declaratiilor, ei au dorit sa scrie aceste declaratii pentru ca s-au saturat sa fie tiganiti. Au
fost tiganiti de prea mult timp de reclamata, iar ei stiu ce sunt, dar nu trebuie sa-i
tiganeasca nimeni, cu atat mai putin un cadru didactic. Acesti copii inteleg totul si sunt
foarte intelegenti, stiu cand sunt laudati de cineva si cand sunt jigniti. Ei stiu sa faca
diferenta intre bine si rdu. Exprimarea din aceste declaratii le apartin in totalitate.
Petenta mentioneaza ca parintii acestor copii cunosc aceasta situatie si oricand ar fi
dispusi sa dea o declaratie. Una dintre mamici a fost invitatd de reclamata la scoala si
aceasta a intrebat-o de ce i-a tiganit fata pentru ca ea a venit acasa plangand pentru
lucru acesta. A recunoscut ca i-a tiganit pe copii, dar era nervoasa iar aceasta mamica
a hotarat sa dea declaratie.

4.1.5. Petenta mentioneaza ca a avut o intélnire cu reclamata in data de
22.08.2012 deoarece a vrut sa discute cu ea despre aceasta petitie. S-au intalnit la
scoald unde au discutat si i-a spus ca renunta la petitie cu o singura conditie: sa-i dea o
declaratie in care isi ia angajamentul ca nu mai tiganeste copiii, dar a spus ca nu se
poate concentra atunci si ca ii va aduce declaratia in ziua urmatoare. N-a mai venit.

4.1.6. In data de 23.08.2012 s-a intalnit cu doua mamici care i-au zis ca
reclamata a fost la dansele acasa si le-a spus sa-si retraga plangerile de la scoala ca ea
oricum si-a luat avocat si nu pateste nimic si s-ar putea ca ele sa ia amenda. Petenta
mentioneaza ca exista si cele doua declaratii.
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4.1.7. Din declaratile depuse de petenta reiese ca reclamata are un
comportament diferit fatd de copii de etnie roma, le vorbeste urat copiilor, folosind
expresii precum ,duceti-va dracu de tigani”, ,incaltdminte de tigani”, ,cersetori’, ,tigani
boréti si prosti”, afirma ca petenta este ,tiganca nebuna si proasta fara facultate” si i
ameninta pe copii cu corigenta.

4.2. Punctul de vedere al partii reclamate

4.2.1. Cele sesizate de catre petenta, mediator scolar si profesor suplinitor
necalificat de Limba rromani la Scoala Gimnaziala ,,Petru Pavel Aron" din Blaj, sunt
neadevarate. De ani de zile a predat la diferite scoli, fie in mediul urban, fie in mediul
rural, avand elevi de diferite nationalitati: roméani, maghiari, germani, de etnie rroma.
Niciodatd nu s-a pus problema apartenentei etnice sau religioase a elevilor cu care a
lucrat.

4.2.2. De trei ani lucreaza ca profesor la scoala, iar elevii o indragesc si participa
cu placere la orele de istorie si cultura civica predate sau la activitati extracurriculare
coordonate de ea. Dupa 28 de ani de cariera didactica, s-a gasit cineva sa reclame ca
ea ar avea un comportament abuziv fata de elevi. Limbajul folosit in petitie nu ii apartine.
in mediul in care trdieste si munceste nu se injura, nu se insulta, nu se umilesc nici
elevii, nici parintii elevilor, nici colegii cadre didactice, nici personalul didactic auxiliar si
nedidactic al scolii.

4.2.3. Personal, nu o crede in stare pe petenta sa faca afirmatii neadevarate,
facute in ideea de a o denigra. Petenta, daca ar fi avut o nemultumire la adresa ei,
trebuia sa se adreseze doamnei director al scolii, Consiliului Profesoral, Consiliului de
Administratie, Inspectoratului Scolar Judetean. In ultima vreme zvonurile lansate de
persoane neavizate erau ca ar putea fi numita director al Scolii Gimnaziale ,Petru Pavel
Aaron" din Blaj, deoarece legal ar fi indeplinit conditile si a mai detinut functia de
director de gcoala. Pe ea nu a interesat-o gi nu o intereseaza obtinerea acestei functii.
Petenta a considerat, probabil, ca prin aceasta reclamatie ar putea sa ii aduca prejudicii
de imagine, eliminandu-o dintr-o asemenea competitie.

4.2.4. In ceea ce priveste asa zisele dovezi aduse de catre petenta, respectiv
,declaratiile de la copii", arata faptul ca au fost luate de la copii minori, care sunt ,usor
influentabili”, sub ,posibila presiune”, avand in vedere ca este profesoara unora dintre
elevi si este diriginta altor elevi (functie ce o detine cam ,ilegal", nefiind compatibila,
deoarece ca mediator scolar face parte din personalul didactic auxiliar al scolii, iar in
ceea ce priveste Limba rromani o preda ca si profesor necalificat suplinitor in
invatamant, deci din nou incompatibilitate), dar in lipsa reprezentantilor legali, parinti sau
curatori, sau a asistentilor sociali ai elevilor care provin din Centrul de Plasament din Blaj
si frecventeaza cursurile Scolii Gimnaziale ,, Petru Pavel Aaron". Din discutiile pe care le-
a purtat cu directorul adjunct al Centrului de Plasament, cu asistentele sociale si
educatoarele a dedus ca nu stiau nimic despre declaratiile care le-au fost luate copiilor.

4.2.5. Faptul ca isi face cu pasiune si abnegatie munca de cadru didactic cu toti
elevii, nediscriminand pe nimeni, rezulta din urmatoarele documente depuse la dosar:

- niciodata nu a fost sanctionata de conducerile gcolilor unde a lucrat, obtinand
totdeauna calificativul ,, FB".

- adeverinte de la alte scoli unde a predat sau preda si sunt copii de etnie rroma.

- certificat de participare a la cursul ,Rezolvarea conflictelor scolare privind
minoritatea rroma".

- participarea la Proiectul implementat de Romani CRISS ,Pasi strategici pentru
imbunatatirea accesului la educatie al copiilor romi", derulat in $coala Gimnaziala ,Petru
Pavel Aaron" din Blaj.
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- participarea la Tabara de vara (2011), organizata de Romani CRISS si
Asociatia ,Rhoma Heart llo Rom" (Brasov), la Targu Mures, cu elevi de etnie roma de la
Scoala Gimnaziala ,Petru Pavel Aaron" si de la Scoala Gimnaziala ,lon Micu Moldovan"
in cadrul proiectului ,Pasi strategici pentru imbunatatirea accesului la educatie al copiilor
romi".

- participarea la excursia scolara (2011) la Salina din Turda, la Cluj, la
Manastirea Nicula, activitate extracurriculara derulata tot in cadrul proiectului
implementat de Romani CRISS, beneficiari fiind elevi de etnie roma de la Scoala
Gimnaziala ,Petru Pavel Aaron".

- a facut parte din colectivul redactional al revistei scolii, editata tot in cadrul
aceluiasi proiect implementat de Romani CRISS

- implicarea in regizarea si derularea serbarilor scolare si a altor activitati
extracurriculare desfasurate cu elevii scolii in cadrul Programului ,,Scoala Altfel", de
Craciun, de Paste, de 8 Martie si de Ziua internationala a romilor.

- declaratii de la elevi sau fosti elevi, date in prezenta reprezentantilor legali.

- declaratii de la parinti ai elevilor.

- felicitari confectionate si desenate de elevi, pe care le-a primit cu diferite ocazii.
Din declaratiile depuse la dosar de reclamata reiese ca aceasta nu le-a vorbit urat
copiilor, nu i-a finjurat, precum si faptul ca aceasta nu facea diferentd intre copii
indiferent daca erau de etnie roma sau romani. De asemenea, din declaratia unei eleve,
depusa de reclamata, reiese ca petenta a chemat-o impreuna cu niste copii sa dea
declaratie impotriva reclamatei. Eleva a dat declaratie, alaturi de colegi, hotarand
impreund cu acestia sa scrie toti la fel. Ulterior, dupa ce a discutat cu parintii care sunt
plecati in Spania, eleva a fost sfatuita sa-si retraga declaratia si sa-si ceara scuze.

4.2.6. Reclamata mentioneaza ca in timpul liber face voluntariat, impreuna cu
surorile calugarite din Congregatia Maicii Domnului din Blaj, beneficiari fiind copiii de la
Centrul de Plasament din Blaj, majoritari fiind de etnie roma, in cadrul parteneriatului pe
care aceste doua institutii il au.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. In fapt, Colegiul director retine ca folosirea expresiilor ,duceti-va dracu de
tigani”, ,incaltaminte de tigani”, ,cersetori”, ,tigani borati si prosti” Th comunicarea cu
copii de etnie roma, intrd sub incidenta art. 2 alin.1 si art.15 din O.G. 137/2000 privind
prevenirea gi sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata.

5.2.1. In drept, conform art. 2 alin. 1 din O.G.137/2000, privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare,
constituie discriminare “orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de
rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociald, convingeri, sex, orientare
sexuala, varsta, handicap, boala cronicad necontagioasa, infectare HIV sau apartenenta
la o categorie defavorizata, care are ca scop sau efect restrangerea ori inlaturarea
recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic,
economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice”.

5.2.2. Potrivit art. 15 din O.G. 137/2000, republicata, constituie contraventie,
conform prezentei ordonante, daca fapta nu intra sub incidenta legii penale, orice
comportament manifestat in public, avand caracter de propaganda nationalist-sovina, de
instigare la ura rasiald sau nationala, ori acel comportament care are ca scop sau
vizeaza atingerea demnitétii ori crearea unei atmosfere de intimidare, ostile, degradante,
umilitoare sau ofensatoare, indreptat impotriva unei persoane, unui grup de persoane
sau unei comunitati si legat de apartenenta acestora la o anumita rasa, nationalitate,
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etnie, religie, categorie sociala sau la o categorie defavorizata ori de convingerile, sexul
sau orientarea sexuala a acestuia.

5.2.3. O fapta poate fi calificata ca fiind fapta de discriminare daca indeplineste
cumulativ mai multe conditii :

= Existenta un tratament diferentiat manifestat prin deosebire, excludere,
restrictie sau preferintd (existenta unor persoane sau situatii aflate in pozitii comparabile)

= Existenta un criteriu de discriminare potrivit art. 2, alin. 1 din O.G. nr. 137/2000
republicata. Potrivit legii, criteriile de discriminare sunt: rasa, nationalitate, etnie, limba,
religie, categorie sociald, convingeri, sex, orientare sexuald, varsta, handicap, boala
cronicd necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie defavorizata, precum si
orice alt criteriu.

= Tratamentul diferentiat sa aiba drept scop sau efect restrangerea, inlaturarea
recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate a unui drept recunoscut de
lege;

= Tratamentul diferentiat sa nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar

metodele de atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare.

5.2.4. Colegiul director a analizat petitia avand in vedere elementele constitutive
ale unei fapte de discriminare. Colegiul director a analizat daca exista un tratament
diferentiat intre diferite persoane care se afla in situatii comparabile si care sunt tratate
in mod diferit din cauza unui criteriu de discriminare. Astfel, sub aspectul tratamentului
diferentiat, se retine ca folosirea expresiilor ,duceti-va dracu de tigani”, ,incaltaminte de
tigani”, ,cersetori”, ,tigani borati si prosti” ih comunicarea cu copii de etnie roma, aduce
atingere demnitatii personale a acestora.

5.2.5. Colegiul director a analizat in ce masura criteriul invocat de petenta,
apartenenta la etnia roma, a stat la baza tratamentului diferentiat. Colegiul director,
avand in vedere documentele depuse la dosar si declaratiile martorilor, constata ca la
baza tratamentului diferentiat, anume folosirea expresiilor ,duceti-va dracu de tigani”,
Jincaltaminte de tigani”, ,cersetori”, ,tigani borati si prosti” in comunicarea cu copii de
etnie roma, a fost apartenenta acestora la etnia roma.

5.2.6. In materia nediscriminarii, potrivit art. 20 alin.6 din O.G. nr. 137/2000,
republicata, “Persoana interesata are obligatia de a dovedi existenta unor fapte care
permit a se presupune existenta unei discriminari directe sau indirecte, iar persoana
impotriva careia s-a formulat sesizarea fii revine sarcina de a dovedi ca faptele nu
constituie discriminare”. Petenta a dovedit existenta unor fapte care permit a se
presupune existenta unei discriminari directe, iar reclamata nu a dovedit ca faptele nu
constituie discriminare.

5.2.7. Art. 7 din O.G. nr. 2/2001, privind regimul juridic al contraventiilor, prevede
ca: (1) Avertismentul consta in atentionarea verbala sau scrisa a contravenientului
asupra pericolului social al faptei savarsite, insotitd de recomandarea de a respecta
dispozitiile legale; (2) Avertismentul se aplica in cazul in care fapta este de gravitate
redusa; (3) Avertismentul se poate aplica si in cazul in care actul normativ de stabilire si
sanctionare a contraventiei nu prevede aceasta sanctiune.

5.2.8. Avand in vedere motivele expuse mai sus, Colegiul director constata ca se
intrunesc cumulativ elementele constitutive ale unei fapte de discriminare prevazute de
art. 2 alin. 1 si art. 15 din O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, republicata. Colegiul director apreciaza ca, in cauza, sunt
elemente care sa probeze faptele de discriminare de care este acuzat reclamatul si care
sa conduca la angajarea raspunderii contraventionale.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate
de voturi ale membirilor prezenti la sedinta,
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COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Constatarea existentei unui tratament diferentiat, discriminatoriu potrivit art. 2
alin. 1 si art. 15 din O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, republicata;

2. Sanctionarea doamnei Carnat Mona Carmen pentru faptele prevazute la art.
15 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, republicata, cu avertisment, conform art. 7 din O.G. nr. 2/2001, privind
regimul juridic al contraventiilor, actualizata;

3. Recomanda doamnei Carnat Mona Carmen sa depuna toate diligentele in
vederea folosirii unui limbaj adecvat in comunicarea cu copii si sa respecte principiul
egalitatii de sanse in relatia cu acestia. Totodata, Colegiul director ii aduce la cunostinta
doamnei Carnat Mona Carmen prevederile art. 2 alin. 7 din O.G. nr. 137/2000,
republicata, potrivit caruia ,constituie victimizare si se sanctioneaza contraventional
conform prezentei ordonante orice tratament advers, venit ca reactie la o plangere sau
actiune in justitie cu privire la incalcarea principiului tratamentului egal si al
nediscriminarii” si recomanda sa nu existe un tratament advers impotriva copiilor urmare
acestei petitii;

4. Recomanda $colii cu clasele I-VIII Petru Pavel Aron din localitatea Blaj, judetul
Alba, prin reprezentant, sa depuna toate diligentele in vederea folosirii unui limbaj
adecvat in scoala in comunicarea cu copii si sa se respecte principiul egalitatii de sanse
in relatia cu acestia.

5. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate;

6. O copie a hotarérii se va comunica Scolii cu clasele I-VIII Petru Pavel Aaron
din localitatea Blaj, judetul Alba.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarére poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit
0.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

BERTZI THEODORA - Membru
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CAZACU IOANA — Membru

LAZAR MARIA — Membru

PANFILE ANAMARIA - Membru

VASILE ALEXANDRU VASILE — Membru

Motivele de fapt si de drept redactate C.I.
Tehnoredactat D.D.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul
legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.
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