CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA

ISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

HOTARAREA Nr.
din 08.07. 2008

Dosar nr: 108/2008.
Petitia nr: 2461 din data de 08.02 .2008.

I .PetentC C cu domiciliul ales n

[1.2. Numele si resedinta reclamatului

I. 21 Lipsa.

Obiect: Nemultumirea petentuiui fata de solutia data de o instanta .Judecatoria
Ramnicu Valcea.

Il. Procedura citarii.

Prin emiterea citatiei cu nr.3570, din data de 29.02. 2008, pentru data de
20.03.2008, precedura citarii a fost legal indeplinita.

La termen nu a raspuns petentul.

lIl. Obiectul sesizarii si sustinerile partilor

A. Petentul sesizeaza Consiliul cu privire la urmatoarele aspecte :
1 Prin plangerea inregistratd sub nr.2461/08.02.2008 la C.N.C.D. petentul
aduce la cunostinta consiliului faptul ca adepus la instanta anumite probe si
a primit o hotarare Judecatoreasca irevocabila si definitiva, nefiindu-i
respectat dreptul de a-si transfera dosarul la Curtea de Apel Pitesti.
2. Petentul mai sustine faptul ca a atacat prin recurs aceasta hotarare
judecatoreasca. Se face precizarea, din partea petentuiui, ca Judecatoria nu



va mai primi probe la dosar si le va transfera la instanta de recurs la Tnalta

Curte Casatie si Justitie,

Prin adresa nr. 2876/19,02,2008 s-a solicitat petentului sa prezinte date Si
informatii referitoare la posibilele cate/fapte de discriminare la care a fost supus.

Dupa emiterea citatiei catre petentja data de 05.06.2008, au fost primite un
numar de 60 file, care contin, in copie : acte personale, citatii, Hotarari de
Instanta, rezolutii de Parchet, buletine analize medicale,corespondenta sa cu
diferite autoritati ale administratiei locale din judetul Valcea.

Prin adresa de trimitere a documentelor mai sus prezentate, petentul

precizeaza:
1 Depune probe la dosarul cu ,Statul Roman Traian Basescu”.
2. Primarul C \% refuza sa-i ,dea domeniu public pentru investitie”
IV. In drept

Avand in vedere aspectele din petitia data, Colegiul Director a Consiliului
National pentru Combaterea Discriminarii trebuie sa analizeze in ce masura
obiectul petitiei este de natura sa cada sub incidenta art.2 alin.1 al O.G.
nr. 137/2000, republicata.

Retindnd definitia discriminarii, astfel cum este reglementata prin articolul 2
alin.1 din 0.G.137/2000 cu modificarile si completarile ulterioare, republicata,
Colegiul Director se raporteaza la modul in care sunt intrunite cumulativ
elementele constitutive ale articolului 2. Pentru a ne situa in domeniul de aplicare
a art.2, alin. 1 deosebirea, excluderea, restrictia sau preferinta trebuie sa aiba la
baza unul dintre criteriile prevazute de catre art. 2, alin. 1, si trebuie sa se refere la
persoane aflate in situatii comparabile dar care sunt tratate in mod diferit datorita
apartenentei lor la una dintre categoriile prevazute in textul de lege mentionat
anterior. Asa cum reiese din motivatia invocata mai devreme pentru a ne gasi in
situatia unei fapte de discriminare trebuie sa avem doua situatii comparabile la
care tratamentul aplicat sa fi fost diferit. Subsecvent, tratamentul diferentiat trebuie
sa urmareasca sau sa aiba ca efect restrangerea ori Tnlaturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic,
social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice.

Avand in vedere prevederile legale invocate mai sus céat si modul in care este
redactata petitia, Colegiul Director nu poate retine fapte sau acte care pot fi
analizate sub aspectul celor care intra sub incidenta prevederilor Ordonantei de
Guvern nr.137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, republicata.

Colegiul Director a solicitat petentului sa precizeze obiectul petitei in raport
cu prevederile O.G. nr.137/2000, republicata, respectiv existenta unor fapte sau
acte care permit a se presupune existenta unei discriminari directe sau indirecte.
Petentul a raspuns neconcludent.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea i sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatda, cu
unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR

2



Data redactarii 23.07.2008

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este
atacata 1n termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea faptelor de discriminare si  Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.



HOTARASTE:

1 obiectul petitiei, astfel cum este formulat, nu permite retinerea unor
aspecte care intra sub incidenta prevederilor Ordonantei de Guvern nr. 137/2000,
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile
si aprobarile ulterioare, republicata;

2. clasarea dosarului;

3.0 copie a hotarérii se va transmite petentului.

VIl. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul
VIII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ,
potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea $i sanctionarea faptelor de
discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membirii Colegiului Director pre

ASZTALOS CSABA FERE

DEZIDERIU GERGELY-Me

ISTVAN HALLER- Membi

IONITA GHEORGHE - Me

NITA DRAGOS TIBERIU-K

TRUINEA ROXANA PAULA - Men

VASILE ANA MONICA-Membru



