CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA PISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: support@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 415
din 16.07.2014

Dosar nr.: 654/2013

Petitia nr.: 5806/06.09.2013

Petent: Asociatia Miscarea Angajament Civic

Reclamat: Gradinita cu program prelungit ,Lumea Copiilor" Tg-Mures, Gradinita cu
program prelungit ,Arlechino” Tg-Mures, Gradinita cu program prelungit ,Paradisul
Copilariei" Tg-Mures, Gradinita cu program prelungit nr. 06 Tg-Mures, Gradinita cu
program prelungit ,Codrisor" Tg-Mures, Gradinita cu program prelungit nr. 10 Tg-Mures,
Gradinita cu program prelungit nr. 12 Tg-Mures, Gradinita cu program prelungit
JAlbinuta" Tg-Mures, Gradinita cu program prelungit ,Piticot” Tg-M.ures, Gradinita cu
program prelungit ,Randunica" Tg-Mures, Gradinita cu program prelungit nr. 15 Tg-
Mures, Gradinita cu program prelungit nr. 16 Tg-Mures, Gradinita cu program prelungit
.Licurici" Tg-Mures, Gradinita cu program prelungit nr. 19 Tg-Mures, Gradinita cu
program prelungit ,Dumbrava Minunatd" Tg-Mures, Gradinita cu program prelungit
,Pitigoi-Cinege" Tg-Mures, Gradinita cu program normal Tg-Mures, Gradinita cu program
prelungit ,Manpel" Tg-Mures, Gradinita cu program prelungit ,Stefania” Tg-Mures,
Gradinita cu program normal nr. 03 Tg-Mures, Gradinita cu program normal nr. 04 Tg-
Mures, Scoala Gimnaziala ,Serafim Duicu" Tg-Mures, Gradinita cu program normal nr.
08 Tg-Mures, Scoala Gimnaziala ,George Cosbuc" Tg-Mures, Scoala Gimnaziala
.Europa” Tg-Mures, Scoala Gimnaziala ,Mihai Viteazu" Tg-Mures, Scoala Gimnaziala
JAlexandru loan Cuza" Tg-Mures, Scoala Primara Tg-Mures, Gradinita cu program
normal nr. 11, Tg-Mures, Gradinita cu program normal nr. 12, Tg-Mures, Scoala
Gimnaziala ,Dacia" Tg-Mures, Gradinita cu program normal nr. 16, Tg-Mures, Scoala
Gimnaziala ,Nicolae Balcescu" Tg-Mures, Gradinita cu program normal nr. 14, Tg-
Mures, Gradinita cu program normal nr. 15, Tg-Mures, Scoala Gimnaziala ,Friedrich
Shiller" Tg-Mures, Gradinita cu program prelungite ,Raza de soare" nr. 15, Tg-Mures,
Gradinita cu program normal nr. 07, Tg-Mures, Scoala Gimnaziala ,Romulus Guga" Tg-
Mures, Gradinita cu program normal nr. 20, Tg-Mures, Scoala Gimnaziala ,Tudor
Vladimirescu" Tg-Mures, Colegiul National ,Unirea" Tg-Mures, Liceul tehnologic ,Avram
lancu", Tg-Mures, Liceul tehnologic ,Constantin Brancusi”, Tg-Mures, Liceul tehnologic
-Emil Dandea", Tg-Mures, Liceul tehnologic ,Electromures”, Tg-Mures, Liceul tehnologic
,Gheorghe Sincai", Tg-Mures, Liceul tehnologic ,lon Vlasiu", Tg-Mures, Liceul tehnologic
.Traian Vuia", Tg-Mures, Gradinita cu program normal nr. 09, Tg-Mures, Gradinita cu
program prelungit nr 11, Tg- Mures, Liceul vocational de arta, Tg-Mures, Liceul cu
program sportiv ,Szasz Adalbert"

Obiect: nerespectarea drepturilor lingvistice referitoare la peisajul lingvistic si
informarea elevilor si parintilor si Tn limba minoritatilor nationale din cadrul institutiilor de
fhvatamant reclamate
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I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
1.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
1.1.1. Asociatia Miscarea Angajament Civic cu sediul in loc. Tg. Mures, str.
Deva, nr. 3, judet Mures
1.2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului
1.2.1. Gradinita cu program prelungit ,Lumea Copiilor" Tg-Mures, Str
Voiniceni nr. 43,
1.2.2. Gradinita cu program prelungit ,, Arlechino” Tg-Mures, Str Lebedei nr.
17,
1.2.3. Gradinita cu program prelungit ,Paradisul Copilariei" Tg-Mures, Str
Progresului nr. 1,
1.2.4. Gradinita cu program prelungit nr. 06 Tg-Mures, Str Marasti nr. 1,
1.2.5. Gradinita cu program prelungit ,,Codrisor" Tg-Mures, Str Moldovei nr.

1,
1.2.6. Gradinita cu program prelungit nr. 10 Tg-Mures, Str Secerei nr. 2/B,
1.2.7. Gradinita cu program prelungit nr. 12 Tg-Mures, Str Hunedoara nr. 29,
1.2.8. Gradinita cu program prelungit ,,Albinuta” Tg-Mures, str Parangului nr.
23,

1.2.9. Gradinita cu program prelungit ,,Piticot" Tg-Mures, Str Voiniceni nr. 43,

1.2.10. Gradinita cu program prelungit ,Randunica" Tg-Mures, Str lon
Buteanu nr. 18,

1.2.11. Gradinita cu program prelungit nr. 15 Tg-Mures, str Mihai Viteazul nr.
26-28, 1.2.12. Gradinita cu program prelungit nr. 16 Tg-Mures, Str Sportivilor nr.2,

1.2.13. Gradinita cu program prelungit ,Licurici" Tg-Mures, Str Lamatei nr. 9,

1.2.14. Gradinita cu program prelungit nr. 19 Tg-Mures, Str Gheorghe
Marinescu nr. 9 ,

1.2.15. Gradinita cu program prelungit ,Dumbrava Minunata" Tg-Mures, Str
Mincii nr. 17,

1.2.16. Gradinita cu program prelungit ,Pitigoi-Cinege" Tg-Mures, Str BD 1
Decembrie 1918 nr. 48,

1.2.17. Gradinita cu program normal Tg-Mures, Str Caminului nr. 18

1.2.18. Gradinita cu program prelungit ,Manpel® Tg-Mures, Str Const.
Roman Vivu nr. 185,

1.2.19. Gradinita cu program prelungit ,Stefania" Tg-Mures, Str Aurel Filimon
nr. 32,

1.2.20. Gradinita cu program normal nr. 03 Tg-Mures, Str Republicii nr. 12

1.2.21. Gradinita cu program normal nr. 04 Tg-Mures, Str Mihai Eminescu nr.
62,

1.2.22. Scoala Gimnaziala ,,Serafim Duicu" Tg-Mures, Str Hunedoarei nr. 38,

1.2.23. Gradinita cu program normal nr. 08 Tg-Mures, Str Budiului nr 50/A

1.2.24. Scoala Gimnaziala ,,George Cosbuc" Tg-Mures, Str Moldovei nr. 30,

1.2.25. Scoala Gimnaziala ,,Europa" Tg-Mures, Str Victor Babes nr. Il

1.2.26. Scoala Gimnaziala ,,Mihai Viteazu" Tg-Mures, Str Muncii nr. 17,

1.2.27. Scoala Gimnaziala ,,Alexandru loan Cuza" Tg-Mures, Str. Baraganului
nr. 2B,

1.2.28. Scoala Primara Tg-Mures, Str Besa nr. 19

1.2.29. Gradinita cu program normal nr. 11, Tg-Mures, Str. Decebal nr.8

1.2.30. Gradinita cu program normal nr. 12, Tg-Mures, Str. Remetea nr.298

1.2.31. Scoala Gimnaziala ,,Dacia" Tg-Murfes, Str Panselutelor nr. 6,

1.2.32. Gradinita cu program normal nr. 16, Tg-Mures, Str. Pansutelelor nr.6

1.2.33. Scoala Gimnaziala ,,Nicolae Balcescu" Tg-Mures, Str lalomitei nr. 2,
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1.2.34. Gradinita cu program normal nr. 14, Tg-Mures, Str. l[alomitei nr.6

1.2.35. Gradinita cu program normal nr. 15, Tg-Mures, Str. Aleea Savinesti
nr.13

1.2.36. Scoala Gimnaziala ,,Friedrich Shiller" Tg-Mures, Str Aleea Carpati nr.
23

1.2.37. Gradinita cu program prelungite ,,Raza de soare" nr. 15, Tg-Mures,
Str. Aleea Carpati nr.5,

1.2.38. Gradinita cu program normal nr. 07, Tg-Mures, Str. Surianu nr. 3

1.2.39. Scoala Gimnaziala ,,Romulus Guga" Tg-Mures, Str. Cernavoda nr. 2

1.2.40. Gradinita cu program normal nr. 20, Tg-Mures, Str. Cernavoda nr. 20

1.2.41. Scoala Gimnaziala ,, Tudor Vladimirescu" Tg-Mures, Str. Cutezantei nr.

51,

1.2.42. Colegiul National ,,Unirea" Tg-Mures, Str. Mihai Viteazu, nr. 17,

1.2.43. Liceul tehnologic ,,Avram lancu”, Tg-Mures, Str. Gri. Doja, nr. 13,

1.2.44. Liceul tehnologic ,,Constantin Brancusi", Tg-Mures, Str. Victor Babes,
nr. 11,

1.2.45. Liceul tehnologic ,Emil Dandea", Tg-Mures,

1.2.46. Liceul tehnologic ,Electromures”, Tg-Mures, Str. Livezeni, nr. 5,

1.2.47. Liceul tehnologic ,,Gheorghe Sincai", Tg-Mures, Str. B-dul 1848, nr.
55,

1.2.48. Liceul tehnologic ,lon Vlasiu", Tg-Mures, Str. Gh Marinescu, nr. 62,

1.2.49. Liceul tehnologic , Traian Vuia", Tg-Mures, Str. Gh Doja, nr. 102,

1.2.50. Gradinita cu program normal nr. 09, Tg-Mures, Str. Gh Doja, nr.102,

1.2.51. Gradinita cu program prelungit nr 11, Tg- Mures

1.2.52. Liceul vocational de arta, Tg-Mures, Str. Revolutiei, nr. 9,

1.2.53. Liceul cu program sportiv ,,Szasz Adalbert", Tg-Mures, Str Pavel
Chinezu, nr. 9A,

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Sesizarea petentului vizeaza nerespectarea drepturilor lingvistice referitoare la
peisajul lingvistic si informarea elevilor si parintilor si Tn limba minoritatilor nationale din
cadrul institutiilor de Tnvatamant reclamate. Petentul considera discriminatoriu faptul ca
peisajul lingistic din cadrul institutiilor reclamate este exclusiv in limba romana.

lll. Procedura de citare

3.1. in temeiul art. 20 alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si
combaterea tuturor formelor de discriminare, republicatd, Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de citare a patrtilor.

3.2. Partile au fost citate pentru termenul stabilit de Consiliu, la data de
05.11.2013, prin adresa nr. 5806/03.10.2013 fiind citat petentul, iar prin adresa nr.
6362/03.10.2013 fiind citate partile reclamate. Partile au fost absente la audiere. .Partile
reclamate au transmis la dosar puncte de vedere cu privire la obiectul petitiei.

3.3. Prin adresa nr. 18229/28.11.2013 au fost Tnaintate petentului punctele de
vedere transmise de partile reclamate si s-a acordat un termen de 15 zile In vederea
comunicarii concluziilor scrise. Petentul a comunicat concluzii scrise prin 637/31.01.2014

3.4. Procedura legal indeplinita.
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IV. Sustinerile partilor
4.1. Sustinerile petentului

4.1.1. Petentul arata ca in Romania drepturile lingvistice ale minoritatilor etnice
sau nationale sunt garantate de legislatia nationald, céat si prin Tratate internationale
ratificate de catre Romania, care se referd la peisajul lingvistic al institutilor de
fnvatamant, acestea garanteaza - pe langa promovarea multiculturalismului si
multilingivsmului - inscriptionarea unor institutii aflate in subordinea administratiilor
locale, cum ar fi scolile si gradinitele. Petentul atrage atentia ca aceasta petitie cuprinde
tipuri de discriminare legate de peisajul lingvistic interior al institutiilor reclamate si nu
trateaza Tn nici un fel probleme legate de actul educational, cum ar fi curicula si
programa scolilor.

4.1.2. Peisajul lingvistic al Insitutiilor de invatamant este alcatuit din mai multe
elemente:

a. Comunicarea din partea scolii adresata elevilor si parintilor (anunturi, informatji
generale Tn legatura cu inscrieri, examene etc.).

b. Informatii diseminate in incinta scolilor care sunt trimise catre scoli din partea
altor institutii de stat cum ar fi Inspectoratul Scolar Judetean, Primaria Targu Mures etc.

c. Denumirea claselor, laboratoarelor, birourilor etc.

d. Gazete scolare. ,

e. Materiale didactice intocmite de catre cadrele didactice ale unitati de
invatamant.

f. Paginile web ale institutiilor

4.1.3. In institutiile de mai sus informatiile periodice sau temporare care se afla la
intrarea si in incinta scolii sunt exclusiv in limba romana, iar toate celelalte inscriptii
vizand (cabinete scolare, birouri, si alte sali de clasa, afise cu privire la siguranta,
incaperi auxiliare) din institutii sunt monolingve. In cateva dintre institutii exista unele
inscriptii sporadice, dar si in acestea majoritatea informatiilor, respectiv afisele si
materiale didactice sunt afisate exclusiv in limba romana.

4.1.4. Directiunile Scolilor, Consilile de Conducere, precum si cadrele didactice
ale institutiilor de Tnvatamant au responsabilitati prevazute in Legi, acestea trebuiesc
indeplinite atat in cazul elevilor de etnie romana cat si a celor de etnie maghiara.
Legislatia Roméaniei contine multe prevederi legate de drepturile lingvistice (drepturi
umane!) ale minoritatilor nationale, nerespectarea acestora este considerata
discriminatorie (vezi decizile CNCD 172/2011, 396/2013). Elementele mai sus
mentionate, informatiile diseminate precum si gazetele scolare, afisajele din incinta fac
parte din responsabilitatile unitatilor de Tnvatamant. Acestea sunt prevazute n diferite
Legi precum si tratate internationale ca urmare cele patru scoli Tn speta au o
responsabilitate necontestata si clara.

4.1.5. Oferirea drepturile lingvistice precum si garantarea acestora nu se
limiteaza exclusiv la responsabilitatea unitatilor de Tnvatamant, sunt multi actori, Institutii
de stat, cum ar fi Inspectoratul Scolar Judetean Mures, Ministerul Educatiei care la
randul lor au un rol important in respectarea si aplicarea drepturilor lingvistice ale
fiecarei minoritati nationale care traieste in prezent in Romania, Tn cazul nostru
minoritatea maghiara. n acelasi timp nu putem sa nu tinem seama de responsabilitatea
scolilor care nu ofera un peisaj lingvistic Tn concordanta cu legislatia in vigoare si nu
aplica demersuri Tn cazul unor sesizari inaintate de catre parintii elevilor scolii. Copiii
acestor parinti sunt elevi al acestor scoli care au drepturi egale cu copiii de etnie
romana, dar drepturile lingvistice ai copiiilor maghiari sufera mari deficiente.

4.1.6. In opinia petentului peisajul monolingvistic dovedeste neasumarea
responsabilitatii si lipsa de vointd n legatura cu oferirea si respectarea drepturilor
lingvistice ale copiilor de etnie maghiara in cadrul institutilor mai sus mentionate. In
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cazul Scolilor Gimnaziale Europa si Dacia trebuie avut in vedere ca CNCD a adoptat
deja Hotarirea nr. 172/2011, prin care sanctioneaza aceste institutii cu avertisment
pentru discriminare, dar in ciuda sanctiunii aceste institutii nu s-au conformat hotararii si
nu au afisat in cadrul institutiei informatiile publice, respectiv peisajul lingvistic a ramas
monolingv. In consecintd petentul considerd ci faptele enumerate mai sus sunt acte
discriminitorii referitoare la drepturile lingvistice ale elevilor de etnie maghiara si cere ca
CNCD sa analizeze aceste cazuri si dupa o atenta deliberare sa ia decizia care sa
confirme acest lucru si sa induca modificarea situatiei prezente si remedierea
deficientelor observate in peisajul lingvistic ale institutiilor Tn speta.

4.1.7. Prin adresa nr. 637/31.01.2014 petentul a transmis concluzii scrise
precizand ca, dupa examinarea raspunsurilor date de catre institutiile scolare, a constat
faptul ca exista o lipsa de cunostintd de cauza referitoare la legislatia in vigoare,
respectiv interpretarea si implementarea cadrului legislativ referitor la drepturile
lingvistice are un caracter arbitrar. Punctele de vedere ale scolilor, trimise catre CNCD
reflectd clar reticienta fata de implementarea unui bilingvism real, mai mult de atét,
majoritatea institutiilor reclamate au trimis un raspuns uniform in care au respins
categoric cele mentionate in petitie. Pe baza informatiilor primite din partea directorilor
de scoli, raspunsul identic a fost formulat de catre consilierul juridic al Inspectoratului
Judetean Mures. Raspunsul ,colectiv' are un caracter fortat in care se pune un accent
deosebit pe greselile de dactilografie, pe neintelegerea unor termeni de specialitate cum
ar fi ,peisaj lingvistic" totodata nu contine argumente juridice intemeiate. Acest raspuns
arata clar ca majoritatea conducatorilor de institutii scolare nu doresc sa respecte
drepturile lingvistice ale membrilor minoritatii maghiare. Petentul formuleaza concluzii
scrise cu privire la punctele de vedere transmise de insitutiile reclamate:

4.1.7.1. Fata de punctul de vedere transmis de Gradinita cu program prelungit nr.
06 Tg-Mures, Str Marasti nr. 1 cu umatoarele institutii arondate: a. Gradinita cu program
prelungit ,Lumea Copiilor" Tg-Mures; b. Gradinita cu program prelungit ,Arlechino" Tg-
Mures. Trimiterea raspunsului formulat de catre consilierul juridic al ISJ Mures arata clar
faptul ca nu exista o intentie clara pentru rezolvarea problemei. Directorul Gradinitie nu a
trimis nici o dovada al bilingisvmului existent, peisajul lingvistic ale gradinitelor este
monolingv, afisajele maghiare sunt in incinta salilor de clasa, spatiile publice nu sunt
bilingve. Informatiile de caracter public sunt afisate numai in limba roméana. Gradinita nu
are pagina de web. Petentul solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

4.1.7.2. Fata de punctul de vedere transmis de Gradinita cu program prelungit nr.
16 Tg-Mures cu structura Gradinita cu program prelungit numarul 15, Tg. Mures.
Trimiterea raspunsului formulat de catre consilierul juridic al ISJ Mures arata clar faptul
ca nu exista o intentie clara pentru rezolvarea problemei. Directorul Gradinitei nu a
trimis nici o dovada al bilingisvmului existent, peisajul lingvistic ale gradinitelor este
monolingv, afisajele maghiare sunt in incinta salilor de clasa, spatiile publice nu sunt
bilingve. Informatiile de caracter public sunt afisate numai in limba roméana. Gradinita nu
are pagina de web. Petentul solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

4.1.7.3. Fata de punctul de vedere transmis de Gradinita cu program prelungit
.Dumbrava Minunata" Tg-Mures, cu urmatoarea institutie arondata: Gradinita cu
program prelungit ,Pitigoi-Cinege" Tg-Mures. Trimiterea raspunsului formulat de catre
consilierul juridic al ISJ Mures arata clar faptul ca nu exista o intentie clara pentru
rezolvarea problemei. Directorul Gradinitei nu a trimis nici o dovada al bilingisvmului
existent, peisajul lingvistic ale gradinitelor este monolingv, afisajele maghiare sunt in
incinta salilor de clasa, spatiile publice nu sunt bilingve. Informatiile de caracter public
sunt afisate numai in limba romana. Gradinita nu are pagina de web. Materialele trimise
de catre gradinita in speta sunt irelevante, pozele au fost facute in incinta salilor de
gradinita, nu sunt poze facute n spatiile publice (biroul directorului, secretariat, etc.) Au
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fost trimise materiale didactice care nu pot fi considerate dovezi ale bilingvismului real
implementat de catre institutia Tn speta. Este revoltator faptul ca directorul institutiei a
colectat diverse documente compuse in limba maghiarda, cum ar fi planuri didactice,
procese-verbale ale educatoarelor de la sectia maghiara. Aceste asa numite dovezi nu
fac parte din criterile enumerate in petitie. Ca urmare, petentul este convins ca
solicitarile legale formulate de el nu au fost luate Tn serios si nici nu au fost asumate.
Petentul solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

4.1.7.4. Fata de punctul de vedere transmis de Gimnaziul ,Liviu Rebreanu" cu
urmatoarele institutii arondate: a. Gradinita cu program prelungit ,Randunica" Tg-Mures;
b. Gradinita cu program prelungit ,Licurici" Tg-Mures; c. Gradinita cu program normal nr.
07, Tg-Mures. Trimiterea raspunsului formulat de catre consilierul juridic al 1SJ Mures
arata clar faptul ca nu exista o intentie clara pentru rezolvarea problemei. Directorul nu
a trimis nici o dovada al bilingisvmului existent, peisajul lingvistic ale gradinitelor este
numai partial bilingv, afisajele maghiare sunt in incinta salilor de clasa, spatiile publice
nu sunt bilingve. Informatiile de caracter public sunt afisate numai in limba romana.
Gradinitele nu au pagina de web. Petentul solicitd ca institutia sa fie sanctionata cu
avertisment.

4.1.7.5. Fata de punctul de vedere transmis de Gradinita cu program prelungit
~Stefania" Tg-Mures cu urmatoarele institutii arondate: a. Gradinita cu program normal
nr. 03 Tg Mures; b. Gradinita cu program normal nr. 04 Tg-Mures. Singura gradinita care
a trimis materiale doveditoare care corespund criteriilor enumerate in petitie. Fotografiile
includ inscriptionarea spatiilor publice, nu au fost trimise poze din incinta salilor de
gradinitd. Tntre fotografii se regdsesc dovezi ale informatiilor publice afisate in mod
bilingv, inscriptii de siguranta bilingve. Gradinita nu are pagind de web. Este singura
gradinita care a raspuns corect, la obiect, la cele invocate in petitie. Petentul retrage
plangerea la acest parat, ca urmare cere incetarea procedurii in cazul Gradinitei cu
program prelungit ,,Stefania” Tg-Mures.

4.1.7.6. Fata de punctul de vedere transmis de Gradinita cu program prelungit
JAlbinuta" Tg-Mures cu institutia arondata Gradinita cu program prelungit ,Piticot" Tg-
Mures. Institutia nu a trimis nici un raspuns. In urma monitorizarii efectuate de catre
petent peisajul lingvistic al gradinitelor este monolingv, afisajele maghiare sunt in incinta
salilor de clasa, spatiile publice nu sunt bilingve. Informatiile de caracter public sunt
afisate numai in limba roméana. Gradinitele nu au pagina de web. Petentul solicita ca
institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.7. Fata de punctul de vedere transmis de Gradinita cu program prelungit
.Manpel" Tg-Mures. Trimiterea raspunsului formulat de catre consilierul juridic al 1SJ
Mures arata clar faptul ca nu exista o intentie clara pentru rezolvarea problemei.
Directorul nu a trimis nici o dovada al bilingisvmului existent, peisajul lingvistic ale
gradinitelor este monolingv, spatiile publice nu sunt bilingve. Informatiile de caracter
public sunt afisate numai n limba roména. Gradinita nu are pagina de web. Petentul
solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.8. Fata de Gradinita cu program prelungit nr. 10 Tg-Mures. Institutia nu a
trimis nici un raspuns. In urma monitorizarii efectuate de citre petent peisajul lingvistic
ale gradinitei este monolingv, spatiile publice nu sunt bilingve. Informatiile de caracter
public sunt afisate numai in limba roméana. Gradinita nu are pagina de web. Petentul
solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.9. Fata de Gradinita cu program prelungit nr. 12 Tg-Mures. Institutia nu a
trimis nici un raspuns. In urma monitorizarii efectuate de catre petent peisajul lingvistic
ale gradinitei este monolingv, spatiile publice nu sunt bilingve. Informatiile de caracter
public sunt afisate numai n limba roméana. Gradinita nu are pagina de web. Petentul
solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.
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5.1.7.10. Fata de Gradinita cu program prelungit nr. 19 Tg-Mures. Institutia nu a
trimis nici un raspuns. Tn urma monitorizarii efectuate de citre petent peisajul lingvistic
ale gradinitei este monolingv, spatiile publice nu sunt bilingve. Informatiile de caracter
public sunt afisate numai in limba roméana. Gradinita nu are pagina de web. Petentul
solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.11. Fata de Gradinita cu program normal Tg-Mures. Institutia nu a trimis
nici un raspuns. In urma monitorizarii efectuate de catre petent peisajul lingvistic ale
gradinitei este monolingy, spatiile publice nu sunt bilingve. Informatiile de caracter public
sunt afisate numai n limba romana. Gradinita nu are pagina de web. Petentul solicita ca
institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.12. Fata de Scoala Gimnaziala ,Serafim Duicu" Tg-Mures cu urmatoarele
institutii arondate: Gradinita cu program normal nr. 08 Tg-Mures. Institutia nu a trimis nici
un raspuns. In urma monitorizarii efectuate de citre petent peisajul lingvistic ale
gradinitei este monolingv, spatiile publice nu sunt bilingve. Informatiile de caracter public
sunt afisate numai in limba roméana. Institutiile nu are pagina de web. Petentul solicita ca
institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.13. Fata de punctul de vedere transmis de Scoala Gimnaziala ,George
Cosbuc" Tg-Mures cu institutia arondata Gradinita cu program prelungit ,Codrisor" Tg-
Mures. Trimiterea raspunsului formulat de catre consilierul juridic al ISJ Mures arata clar
faptul ca nu exista o intentie clara pentru rezolvarea problemei. Directorul Gradinitei nu a
trimis nici o dovada al bilingisvmului existent, peisajul lingvistic ale gradinitei este
monolingv, afisajele maghiare sunt in incinta salilor de clasa, spatiile publice nu sunt
bilingve. Informatiile de caracter public sunt afisate numai in limba romana. Gimnaziul
.George Cosbuc" are pagina de web exclusiv in limba romana. Petentul solicita ca
institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.14. Fata de punctul de vedere transmis de Scoala Gimnaziala ,Europa” Tg-
Mures cu institutia arondata Gradinita cu program prelungit"Casuta din povesti". Scoala
Gimnaziala Europa a facut demersuri concrete ca urmare peisajul lingvistic al insitutiei a
devenit bilingva cu exceptia informatiilor cu caracter public care sunt afisate numai n
limba romana. Pagina de web a institutiei este redactata exclusiv in limba roméana. Dat
fiind faptul ca limba de redactarea al paginei de web a fost inclus in criteriile enumerate
in petitie, petentul solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.15. Fata de punctul de vedere transmis de Scoala Gimnaziala ,Mihai
Viteazul" Tg-Mures cu institutia arondata Gradinita cu program prelungit ,Paradisul
Copilariei", Tg. Mures. Trimiterea raspunsului formulat de catre consilierul juridic al 1SJ
Mures arata clar faptul ca nu existda o intentie clara pentru rezolvarea problemei.
Directorul instutiilor a trimis dovezi irelevante (planuri calendaristice, procese verbale ale
sedintelor cu parintii, chestionare etc.) totodata nu au fost trimise dovezi concrete al
bilingisvmului existent, peisajul lingvistic ale insitutiilor este monolingv, fiind primita o
singurd dovada a unei sali de gradinita, nu s-au gasit fotografii despre clasele scolare,
despre afisajele salilor de clasa, al directiunii, laboratoarelor, care din pacate sunt
monolingve. Informatiile de caracter public sunt afisate numai in limba roméana.
Gimnaziul ,Mihai Viteazul" are pagina de web exclusiv in limba romana. Petentul solicita
ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.16. Fata de punctul de vedere transmis de Scoala Gimnaziala ,Alexandru
loan Cuza" Tg-Mures cu urmatoarele institutii arondate: Scoala Primara Tg-Mures;
Gradinita cu program normal nr. 11, Tg-Mures; Gradinita cu program normal nr. 12, Tg-
Mures. Trimiterea raspunsului formulat de catre consilierul juridic al ISJ Mures arata clar
faptul ca nu exista o intentie clara pentru rezolvarea problemei. Institutia scolara isi
exprima intentia de a actiona n instanta asociatia petenta pentru rea-credinta, in acelasi
timp a trimis catre CNCD fotografii din incinta sdlilor de clasa cu limba de predare
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maghiard, ceea ce petentul 1l consideram un act de inducere n eroare. Directiunea a
trimis catre CNCD raspunsul formulat de catre consilierul juridic al 1SJ Mures.
Fotografiile cu panourile informative au fost facute in sali de clasa. In cadrul revistei cu
titlul Raza de soare (monolingv), se gaseste o singura pagina care contine un articol
redactat in limba maghiara. Afisajele din spatiile publice sunt partial bilingve, aceste
afisaje bilingve au aparut in urma plangerii Tnaintate catre CNCD. Informatiile cu caracter
public sunt monolingve. Pagina de web este exclusiv in limba romana. Institutia a trimis
catre CNCD hotararea Consiliului Local Tirgu Mures referitor la inscriptionarea bilingva a
frontispiciilor scolilor. Inscriptionarea frontispiciilor scolare nu este obiectul prezentei
petitii. Petentul solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.17. Fata de punctul de vedere transmis de Scoala Gimnaziala ,Dacia" Tg-
Mures cu urmatoarele institutii arondate: Gradinita cu program normal nr. 16, Tg-Mures.
In ciuda faptului c& Scoala Gimnaziala ,Dacia" a fost sanctionatd cu avertisment n
Hotararea nr. 172/2011 directoarea pretinde ca nu cunoaste continutul acestei hotarari,
neaga cu desavarsire demersurile initiate de parinti, totodata a avut mai multe intalniri cu
parintii elevilor de etnie maghiard, cazul a fost mediatizat si prezentat in televiziunea
localda, mai mult, o delegatie de monitorizare a CNCD a efectuat o vizita de monitorizare
la fata locului la inceputul anului 2011. S-au facut foarte putine demersuri, afisajele sunt
partial bilingve, informatiile cu caracter public si cele de siguranta sunt exclusiv in limba
romana. Dat fiind sanctiunea cu avertisment din hotararea nr. 172/2011, petentul solicita
sanctionarea insitutiei cu amenda.

5.1.7.18. Fata de punctul de vedere transmis de Scoala Gimnaziala ,Nicolae
Balcescu" Tg-Mures cu urmatoarele institutii arondate: Gradinita cu program normal nr.
14, Tg-Mures; Gradinita cu program normal nr. 15, Tg-Mures. Pe baza monitorizarii
efectuate de catre Asociatia petenta Scoala Gimnaziala Nicolae Balcescu indeplineste
criteriile enumerate in plangere, peisajul lingvistic al institutiei este bilingv. Informatiile cu
caracter public sunt afisate bilingv. Pagina de web este redactata bilingv. Petentul
retrage plangerea la acest parat, ca urmare cere incetarea procedurii in cazul
Scolii Gimnaziale ,,Nicolae Balcescu".

5.1.7.19. Fata de punctul de vedere transmis de Scoala Gimnaziala ,Friedrich
Schiller" Tg-Mures cu urmatoarele instituti arondate: Gradinita cu program prelungit
.,Raza de soare" nr. 15, Tg-Mures. Afisajele din spatiile publice sunt partial trilingve
(roman, maghiar, german). Informatiile cu caracter public sunt monolingve. Petentul
solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.20. Fata de punctul de vedere transmis de Scoala Gimnaziala ,Romulus
Guga" Tg-Mures urmatoarele institutie arondata: Gradinita cu program normal nr. 20, Tg-
Mures. Trimiterea raspunsului formulat de catre consilierul juridic al ISJ Mures arata clar
faptul ca nu exista o intentie clard pentru rezolvarea problemei. Institutia scolara Tsi
exprima intentia de a actiona n instanta asociatia petenta pentru rea-credinta, in acelasi
timp nu a trimis nici o dovada concretd. In Scoala Gimnazialda ,Romulus Guga" si 1n
institutia arondata nu exista afisaje bilingve, informatille cu caracter public sunt
monolingve. Petentul solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.20. Fata de Scoala Gimnaziala ,Tudor Vladimirescu" Tg-Mures. Scoala
Gimnaziala ,Tudor Vladimirescu" nu a trimis nici un raspuns, cel putin petentul nu a gasit
nici un document din partea insitutiei. In Scoala Gimnazial& ,Tudor Vladimirescu" nu
exista afisaje bilingve, informatiile cu caracter public sunt monolingve. Gimnaziul are
pagina de web exclusiv in limba romana. Petentul solicita ca institutia sa fie sanctionata
Cu avertisment.

5.1.7.21. Fata de punctul de vedere transmis de Colegiul National ,Unirea" Tg-
Mures. Pe langa faptul ca aceasta institutie nu folosit raspunsul compus de ISJ, cele
formulate sunt revoltatoare si in unele cazuri contin neadevaruri. Inscriptionarea pe
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frontispiciul scolii nu a fost obiectul acestei petitii. Spatiile functionale prezentate, in total
cinci sali, au primit incriptionari bilingve dupa primirea petitiei. Trebuie subliniat faptul ca
aceste inscriptionari bilingve au declansat conflicte interetnice intre profesori, cadre
didactice, mai mult de atat, fosta directoare a Colegiului a distrus unele dintre aceste
inscriptionari bilingve. Cazul a fost discutat si in cadrul unor sedinte al Consiliului
Administrativ. Afisajele distruse nu au fost reinstalate. Informatiile cu caracter public nu
sunt bilingve si nici celelalte inscriptii (de siguranta, etc.), pe langa faptul ca salile de
clasa sunt numerotate. Planificarile didactice atasate nu fac parte criterilor enumerate in
petitie. Mai mult de atat, materialele didactice afisate Tn spatiile publice sunt monolingve.
Pagina de web este si in limba maghiara. Copertele anuarelor prezentate este
monolingva si foarte vechi, prin urmare irelevante in acest caz. Colegiul Unirea ar trebui
sa fie denumitda corect In mod bilingv Colegiul National ,Unirea" —Egyestlés
F6gimnazium, dar directiunea scolii a avut grija ca in ultimii 13 ani aceasta denumire sa
nu reflecte multilingvismul si multiculturalismul institutiei. In prezent pe frontispiciul scolii
nu este tradus denumirea scolii, pe langa faptul ca in limba maghiara exista termen
pentru ,unire”. Directiunea scolii a trimis foarte multe documente irelevante care nu au
nici o legatura cu cele expuse in plangere. Petentul solicita ca institutia sa fie
sanctionata cu avertisment.

5.1.7.22. Fata de punctul de vedere transmis de Liceul tehnologic ,Avram lancu",
Tg-Mures. Directiunea scolii a trimis fragmente din raspunsul formulat de catre
consilierul juridic al 1SJ Mures aratand clar faptul ca nu exista o intentie clara pentru
rezolvarea problemei. Institutia scolara afirma ca membrii Asociatiei petente nu a vizitat
liceul ceea ce nu este adevarat, dat fiind faptul ca au efectuat mai multe vizite de
monitorizarea n cladirile care apartin liceului In spetd. Nu au fost trimise dovezi. in
Liceul tehnologic ,Avram lancu"nu exista afisaje bilingve, informatiile cu caracter public
sunt monolingve. Liceul ,Avram lancu" are pagina de web exclusiv in limba roméana.
Petentul solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.23. Fata de punctul de vedere transmis de Liceul tehnologic ,,Constantin
Brancusi”, Tg-Mures. Liceul tehnologic ,,Constantin Brancusi" a facut demersuri concrete
ca urmare peisajul lingvistic al insitutiei a devenit bilingva cu exceptia unor informatii cu
caracter public care sunt afisate numai in limba roméana. Pagina de web a institutiei este
redactat exclusiv In limba roméana. Dat fiind faptul ca limba de redactarea al paginei de
web a fost inclus in criterile enumerate n petitie, petentul solicita ca institutia sa fie
sanctionata cu avertisment.

5.1.7.24. Fata de punctul de vedere transmis de Liceul tehnologic
.Electromures”, Tg-Mures. Trimiterea raspunsului formulat de catre consilierul juridic al
ISJ Mures arata clar faptul ca nu exista o intentie clara pentru rezolvarea problemei.
Existad numai cateva inscriptii bilingve, majoritatea informatiilor fiind redactate in limba
romana. Informatiile cu caracter public sunt monolingve. Pagina de web este exclusiv in
limba romé&na. Petentul solicita ca institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.25. Fata de punctul de vedere transmis de Liceul tehnologic ,Gheorghe
Sincai", Tg-Mures. Trimiterea unui raspuns care contine fragmente din documentul
formulat de catre consilierul juridic al ISJ Mures arata clar faptul ca nu exista o intentie
clara pentru rezolvarea problemei. Directiunea Liceului a trimis dovezi irelevante (planuri
calendaristice, fotografii din incinta salilor de clasa). Totodata nu au fost trimise dovezi
concrete al bilingisvmului existent, peisajul lingvistic ale instutiei este monolingv, fiind
primite cateva dovezi despre panouri de informare partial bilingve care sunt afisate pe
coridoarele institutiei, nu au fost gasite fotografii despre afisajele salilor de clasa, al
directiunii, laboratoarelor, care din pacate sunt monolingve. Informatiile de caracter
public sunt afisate numai in limba roméana. Liceul tehnologic ,Gheorghe Sincai" are
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pagina de web exclusiv In limba romana. Petentul solicita ca institutia sa fie sanctionata
cu avertisment.

5.1.7.26. Fata de punctul de vedere transmis de Liceul tehnologic ,lon Vlasiu",
Tg-Mures. Trimiterea raspunsului formulat de catre consilierul juridic al ISJ Mures arata
clar faptul ca nu exista o intentie clara pentru rezolvarea problemei. Nu exista afisaje
bilingve, ilnformatiile de caracter public sunt afisate numai in limba romana. Liceul
tehnologic ,lon Vlasiu" are pagina de web exclusiv In limba romana. Petentul solicita ca
institutia sa fie sanctionata cu avertisment.

5.1.7.27. Fata de punctul de vedere transmis de Liceul tehnologic , Traian Vuia",
Tg-Mures cu urmatoarea institutie arondata: Gradinita cu program normal nr. 09, Tg-
Mures. Trimiterea raspunsului formulat de catre consilierul juridic al ISJ Mures arata clar
faptul ca nu exista o intentie clara pentru rezolvarea problemei. Afisajele din spatiile
publice sunt redactate in limba roméana, informatiile cu caracter public sunt monolingve.
Pagina de web este exclusiv in limba romana. Petentul solicita ca institutia sa fie
sanctionata cu avertisment.

5.1.7.28. Fata de punctul de vedere transmis de Liceul vocational de arta, Tg-
Mures. Liceul vocational de arta a facut demersuri concrete, ca urmare peisajul lingvistic
al institutiei a devenit bilingva cu exceptia informatiilor cu caracter public si a inscriptiilor
de siguranta care sunt afisate numai in limba roména. Pagina de web al institutiei este
redactat in limba romana si limba maghiara. Petentul solicita ca institutia sa fie
sanctionata cu avertisment.

5.1.7.29. Fata de punctul de vedere transmis de Liceul cu program sportiv
.Szasz Adalbert", Tg-Mures. Pe baza monitorizarii efectuate de catre Asociatia petenta
la Liceul cu program sportiv ,Szasz Adalbert", aceasta a constatat ca peisajul lingvistic al
institutiei este partial bilingv, pe langa inscriptiile fotografiate si trimise CNCD exista si
altele care nu sunt bilingve, iar marea parte a informatiilor cu caracter public afisate este
monolingva, in Ib. roméana si inscriptiile de siguranta sunt afisate numai in limba romana.
Institutia nu are pagina de web. Petentul solicitd ca institutia sa fie sanctionata cu
avertisment.

5.1.7.30. TIn consecintd petentul considerd ci faptele enumerate mai sus sunt
acte discriminitorii referitoare la drepturile lingvistice ale elevilor de etnie maghiara si
solicita ca CNCD sa analizeze aceste cazuri si dupa o atenta deliberare sa ia decizia
care sa confirme acest lucru si sa induca modificarea situatiei prezente si remedierea
deficientelor observate in peisajul lingvistic ale institutiilor in speta.

4.2. Punctul de vedere al Scolii Gimnaziale ,,Friedrich Shiller" Tg-Mures
4.2.1. Scoala Gimnaziala ,Friedrich Shiller" Tg-Mures are in structura si Gradinita
.Raza de soare”. Scoala este 0 scoala multiculturald avand 3 sectii de predare: romana,
maghiard si germand. Pe frontispiciul scolii firma este scrisa in 3 limbi. Materialele
didactice si comunicarile la sectia maghiara sunt scrise in limba maghiara. Pe usile
directiunii, secretariatului, contabilitatii, etc. sunt inscrieri in 3 limbi. La gradinita ,Raza
de soare” la grupele maghiare anunturile sunt in limba maghiara, iar comunicatele sunt
facute bilingv. Firma pentru gradinita a fost comandata de scoala si va fi pusa de
Primaria Tg. Mures. La activitatile extrascolare participa toti elevii si cadrele didactice ale
scolii indiferent de etnie. In scoala intre elevi, cadre didactice si parinti existd o relatie
armonioasa de prietenie, plangerea nefiind justificatda. Scoala Gimnaziala ,Friedrich
Shiller* Tg-Mures si Gradinita ,Raza de soare” nu se fac vinovate de incalcarea
drepturilor lingvistice ale minoritatilor.
4.3. Punctul de vedere al Scolii Gimnaziale ,,Romulus Guga" Tg-Mures
4.3.1. Petentul foloseste sintagma ,, peisaj lingvistic interior” sau peisaj lingvistic
al institutiei de Tnvatamant” si enumera o serie de evenimente despre care spune ca
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sunt elemente constitutive a acestui peisaj lingvistic fara a preciza actul normativ care le
regmenetnteaza atat ca sintagma cat si ca elemente constitutive a acestei sintagme. In
limba romana nu se regaseste sintagma de ,peisaj lingvistic’. De asemenea petentul
invoca mai multe prevederi ale legislatiei Roméniei legate de drepturile lingvistice ale
minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este considerata discriminatorie, dar
nu indica clar despre ce acte normative este vorba, facandu-se doar referire la doua
decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii, respectiv deciziile nr. 172/2011 si
396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari Tnaintate de catre parintii elevilor
scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are cunostinta. Petentul trebuia sa
anexeze aceste Tnscrisuri la plangerea formulatd. Tn institutia reclamatd nu au existat
nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor si/sau a parintilor si nici din partea
cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.3.2. In scoald se desfasoard invatamant in limba maghiara, iar copii, parintii si
cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei, planificarea activitatii la
clasa a cadrelor didactice se face in limba maghiara, aceste planificari fiind verificate de
directorul institutiei cu ajutorul directorului adjunct care asigura traducerea verbala din
limba maghiara in limba romana a acestor planificari, deci se considera ca nu se poate
vorbi de un ,peisaj monolingvistic” si despre lipsa de vointa in legatura cu oferirea si
respectarea drepturilor lingvistice.

4.3.3. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvataméant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvataméant sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt instituti deconcentrate.
Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact In ce sens nu au fost respectate aria
geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau n scris
a limbilor regionale minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul
limbilor regionale sau minoritare Tn universitati sau institutii echivalente.

4.3.4. Copiilor de etnie maghiara li se asigura invatamant in limba materna, inca
din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a elevilor de la sectia maghiara sunt
exclusiv in limba maghiara fara nici o ingradire in acest sens, acizatia potrivit careia
acestia ar fi discriminati este mai mult decat deplasata si lipsita de temei. De asemenea
dreptul copiilor de a folosi limba proprie Th comun cu alti membri ai comunitatii din care
fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat Th unitatea scolara. In dovedirea
bunei comunicari Intre scoala si elevi, parinti si cadre didactice apartindnd minoritatilor
nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a inregistrat nici o plangere sau
sesizare n acest sens. Orice cerere adresata institutiei in limba minoritatilor nationale a
fost solutionata de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor. Scoala are usile
deschise pentru toti cei care au nevoie de educatie, indiferent de etnie sau religie, pentru
a asigura apropierea intre etnii, cunoasterea si acceptarea reciproca in vederea unei
convietuiri armonioase.

4.4. Punctul de vedere al Liceului tehnologic ,lon Vlasiu", Tg-Mures

4.4.1. Plangerea este neintemeiata, deoarece functionarea in scoala a claselor
cu predare maghiara este in primul rand dovada de necontestat a respectarii drepturilor
cetatenilor proveniti din randul minorititilor nationale. In scoala reclamati nu au fost
inregistarte niciun fel de plangeri sau sesizari ale elevilor sau ale parintilor in legatura cu
incalcarea drepturilor elevilor, iar petentul nu dovedeste ca este reprezentanta elevilor
sau parintilor.

4.4.2. Petentul foloseste sintagma ,, peisaj lingvistic interior” sau peisaj lingvistic
al institutiei de Tnvatamant” si enumera o serie de evenimente despre care spune ca
sunt elemente constitutive a acestui peisaj lingvistic fara a preciza actul normativ care le
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regmenetnteaza atat ca sintagma cat si ca elemente constitutive a acestei sintagme. In
limba roméana nu se regaseste sintagma de ,peisaj lingvistic’. De asemenea petentul
invoca mai multe prevederi ale legislatiei Roméniei legate de drepturile lingvistice ale
minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este considerata discriminatorie, dar
nu indica clar despre ce acte normative este vorba, facandu-se doar referire la doua
decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii, respectiv deciziile nr. 172/2011 si
396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari Tnaintate de catre parintii elevilor
scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are cunostintd. Petentul trebuia sa
anexeze aceste nscrisuri la plangerea formulatd. Tn institutia reclamatd nu au existat
nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor si/sau a parintilor si nici din partea
cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.4.3. In scoald se desfasoara invatamant in limba maghiar, iar copii, parintii Si
cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei, planificarea activitatii la
clasa a cadrelor didactice se face in limba maghiara, aceste planificari fiind verificate de
directorul institutiei cu ajutorul directorului adjunct care asigura traducerea verbala din
limba maghiara in limba romana a acestor planificari, deci se considera ca nu se poate
vorbi de un ,peisaj monolingvistic” si despre lipsa de vointa in legatura cu oferirea si
respectarea drepturilor lingvistice.

4.4.4. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvatamant sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt instituti deconcentrate.
Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact in ce sens nu au fost respectate aria
geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau n scris
a limbilor regionale minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul
limbilor regionale sau minoritare Tn universitati sau institutii echivalente.

4.4.5. Copiilor de etnie maghiara li se asigura invatamant in limba materna, inca
din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a elevilor de la sectia maghiara sunt
exclusiv in limba maghiara fara nici o ingradire Tn acest sens, acizatia potrivit careia
acestia ar fi discriminati este mai mult decéat deplasata si lipsita de temei. De asemenea
dreptul copiilor de a folosi limba proprie Tn comun cu alti membri ai comunitatii din care
fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat in unitatea scolara. In dovedirea
bunei comunicari intre scoala si elevi, parinti si cadre didactice apartinand minoritatilor
nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a inregistrat nici o plangere sau
sesizare n acest sens. Orice cerere adresata institutiei in limba minoritatilor nationale a
fost solutionata de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor.

4.5. Punctul de vedere al Liceului tehnologic ,,Avram lancu”, Tg-Mures

4.5.1. La Liceul Tehnologic ,AVRAM IANCU" invata un numar de 475 elevi din
care 41% sunt elevi de etnie maghiara, in scoala desfasurandu-se astfel invatamant si
in limba maghiara la un numar de 9 clase din totalul de 22 de clase care functioneaza in
prezent la acest liceu. Toate demersurile didactice la aceste clase se desfasoara in
limba maghiara, instiintarea parintilor asupra unor evenimente derulate in scoala, sau
informari ale acestora cu privire la comportamentul, sau rezultatele copiilor lor se
realizeaza n limba maghiara de catre dirigintele clasei, sau de catre directorul adjunct,
care este de nationalitate maghiard, iar in anumite situatii decizionale care trebuie
transmise de catre directorul unitatii, pentru a nu se face nici un fel de confuzie dialogul
se poarta prin traducerea - in caz de nevoie - in limba maghiara a comunicarilor, de
catre directorul adjunct. La fiecare inceput de an scolar, precum si la sfarsitul anului
scolar, directorul adjunct se adreseaza si in limba maghiara elevilor, iar anuntarea
elevilor premianti de la sectia maghiara se face in limba maghiara.
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4.5.2. in incinta scolii, elevii si cadrele didactice dialogheazi si folosesc limba
maghiard, planificarile calendaristice a cadrelor didactice care predau la sectia maghiara
si care doresc, le intocmesc in limba maghiard, deci se considera ca nu se poate vorbi
de un ,peisaj monolingvistic" si despre lipsa de vointa n legatura cu oferirea Si
respectarea drepturilor lingvistice. Scoala a intretinut relatii de parteneriat intre anii
2002-2008 cu o scoala similara din Kecskemet - Ungaria, iar In toata aceasta perioada
s-au derulat schimburi de elevi si profesori in cele mai bune si reale relatii de prietenie.
De asemenea au fost desfasurate foarte multe excursii, in Ungaria de catre elevii de la
sectia maghiara si nu numai, fara ca cineva din interiorul scolii sa intervina negativ in
desfasurarea acestor actiuni.

4.5.3. In incinta scolii exista un avizier pentru anunturi generale unde se gasesc
si afise in limba maghiard, dar nu s-a sesizat nici un elev sau cadru didactic de la
invatamantul cu predare in limba romé&na ca ar fi discriminat. Biblioteca scolii detine un
numar foarte mare de carti in limba maghiara, atat de specialiate cat si beletristice, iar in
sala de lectura a bibliotecii se organizeaza multe activitati tematice in limba maghiara.
De asemenea scoala respecta toate sarbatorile legate de traditile si obiceiurile
minoritatilor, facilitand elevilor si profesorilor de etnie maghiard, organizarea de actiuni in
cadrul scolii, sau participarea acestora la manifestari organizate de alte institutii sau
parteneri sociali.

4.5.4. Petentul face referire la eventuale sesizari inaintate de catre parintii
elevilor scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are cunostinta. Petentul trebuia
s& anexeze aceste Inscrisuri la plangerea formulata. In institutia reclamat nu au existat
nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor si/sau a parintilor si nici din partea
cadrelor didactice de etnie maghiara. Mai mult decéat atat membri acestei asociatii nu a
fost n institutia scolard, pentru ca in registrul de evidenta a persoanelor straine care
viziteaza scoala nu sunt Tnregistrati si nici nu au luat legatura cu nici un membru al
conducerii scolii.

4.5.6. Petentul invoca mai multe prevederi ale legislatiei Romaniei legate de
drepturile lingvistice ale minoritatilor nationale si cad nerespectarea acestora este
considerata discriminatorie, dar nu indica clar despre ce acte normative este vorba,
facandu-se doar referire la doud decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii,
respectiv deciziile nr. 172/2011 si 396/2013. Referitor la baza legald invocata, respectiv
art. 4 alin 2 din Legea 215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a
inscriptiona denumirea institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la
institutiile publice locale precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutiile
de Tnvatamant sunt subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt institutji
deconcentrate. De asemenea dreptul copiilor de a folosi limba proprie in comun cu alfi
membri ai comunitatii din care fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat in
unitatea scolara. Partea reclamata apreciaza ca nu se face vinovata de ncalcarea
prevederilor legale n vigoare privind respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor Si
prin activitatea sa nu a savarsit nici o forma de discriminare.

4.6. Punctul de vedere al Liceului vocational de arta, Tg-Mures

4.6.1. Partea reclamata considera ca plangerea este nefondata, neverificata la
fata locului si nedocumentata de petent. Conducerea Liceului Vocational de Arta nu are
cunostinta de nicio incalcare a drepturilor lingvistice ale parintilor si elevilor vorbitori de
limba maghiard, la secretariatul institutiei nefiind inregistrata nicio sesizare care sa
aduca la cunostinta existenta vreunei probleme sau sa solicite un raspuns la situatia mai
sus mentionata. Liceul Vocational de Arta respecta intocmai prevederile legale in ceea
ce priveste afisajul si drepturile lingvistice :

- denumirea bilingva a liceului este inscriptionata pe frontispiciul cladirii principale;
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- pagina web a colegiului web:http://licarta.webs.com are afisaj bilingv,
continuturile care apar in limba romana sunt traduse n limba maghiarg;

- la data transmiterii plangerii, spatiile functionale au inscriptionarea bilingva,;
(salile de clasa au afisaj numeric si nu necesita inscriptionare de alta natura )

- afise ale concertelor, spectacolelor, vernisajelor, se realizeaza atat in limba
romana cat si in limba maghiara;

- materialele didactice intocmite de cadrele didactice sunt realizate conform LEN

2011;

- consiliul de administratie al scolii are Tn componenta reprezentanti ai sectiei
maghiare;

- consiliul parintilor are desemnat un reprezentant al sectiei maghiare in Consiliul
Reprezentativ al Parintilor la nivelul scolii,

- scoala are parteneriate cu institutii scolare din Ungaria, deruland proiecte
cultural-educative care implica elevi de la sectia romana si maghiara.
Asadar motivele plangerii nu sunt reale.

4.6.2. Ca urmare a celor mentionate, remarcam o dezinformare totald de catre
petent a CNCD asupra motivului plangerii si se considera ca peisajul lingvistic din
institutie este in conformitate cu legea. Plangerea formulata este evident
nedocumentata, formularile sunt generale, fara a fi nominalizate punctual pe unitate
scolara problemele constatate, astfel creadndu-se deliberat o situatie conflictuala.
Conducerea Liceului Vocational de Arta solicitd asociatiei, prin prezenta, mai multa
responsabilitate in documentare, transparentd, respectarea legii Tn ceea ce priveste
accesul la informatie si accesul in institutii, informarea conducerii unitatii de Tnvatamant
referitor la eventualele probleme pe care le constata, Thainte de a face reclamatii. Partea
reclamata considera, de asemenea, ca asemenea actiuni, realizate in acest mod nu
contribuie la rezolvarea problemelor si aduc voit atingere imaginii scolii. In concluzie, se
aprecieaza ca in cauza Liceul Vocational de Artd nu se face vinovat de incalcarea
prevederilor privind respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea
sa nu a savarsit nicio forma de discriminare.

4.7. Punctul de vedere al Liceului cu program sportiv ,Szasz Adalbert", Tg-
Mures

4.7.1. Partea reclamata precizeaza ca in institutia scoalra se promoveaza cu
adevarat multiculturalismul si multilingvismul. Comunicarea din partea scolii adresata
elevilor si parintilor este realizata atat in limba romana cét si in limba maghiara. Dovada
sunt toate materialele de promovare, anunturile, cuvantarile din cadrul festivitatilor,
sedintele cu parintii. Informatiile sunt diseminate in incinta scolii in ambele limbi.
Denumirea tuturor spatiilor sunt bilingve. Gazeta scolara este de la lansare bilingva,
dovada fiind inclusiv denumirea ei ,LéPéS”. Materialele didactice Tntocmite de catre
cadrele didactice sunt in ambele limbi, in functie de limba de predare. Bogata activitate
exctracurriculara a scolii cuprinde activitdti in care se promoveaza inter Si
multiculturalitatea. Campaniile de presa sunt atat in publicatiile si posturile de radio si
televiziune in limba roméana cét si in limba maghiara.

4.8. Punctul de vedere al Gradinitei cu program prelungit nr. 06 Tg-Mures

4.8.1. Gradinita cu program prelungit nr. 06 Tg-Mures are n structura si Gradinita
cu program prelungit ,Lumea Copiilor* Tg-Mures si Gradinita cu program prelungit
LArlechino” Tg-Mures. Petentul foloseste sintagma ,, peisaj lingvistic interior” sau peisaj
lingvistic al institutiei de Tnvatamant” si enumera o serie de evenimente despre care
spune ca sunt elemente constitutive a acestui peisaj lingvistic fara a preciza actul
normativ care le regmenetnteaza atat ca sintagma céat si ca elemente constitutive a
acestei sintagme. In limba romana nu se regaseste sintagma de ,peisaj lingvistic”. De
asemenea petentul invoca mai multe prevederi ale legislatiei Romaniei legate de
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drepturile lingvistice ale minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este
considerata discriminatorie, dar nu indica clar despre ce acte normative este vorba,
facandu-se doar referire la doud decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii,
respectiv deciziile nr. 172/2011 si 396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari
inaintate de catre parintii elevilor scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are
cunostintd. Petentul trebuia si anexeze aceste inscrisuri la plangerea formulata. Tn
institutia reclamata nu au existat nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor
si/sau a parintilor si nici din partea cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.8.2. n scoald se desfasoara nvatamant in limba maghiard, iar copii, parintii Si
cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei, planificarea activitatii la
clasa a cadrelor didactice se face in limba maghiara, aceste planificari fiind verificate de
directorul institutiei cu ajutorul directorului adjunct care asigura traducerea verbala din
limba maghiara in limba romana a acestor planificari, deci se considera ca nu se poate
vorbi de un ,peisaj monolingvistic” si despre lipsa de vointa in legatura cu oferirea si
respectarea drepturilor lingvistice.

4.8.3. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvataméant sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt instituti deconcentrate.
Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact in ce sens nu au fost respectate aria
geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau in scris
a limbilor regionale minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul
limbilor regionale sau minaoritare nh universitati sau institutii echivalente.

4.8.4. Copiilor de etnie maghiara li se asigura invatamant in limba materna, inca
din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a elevilor de la sectia maghiara sunt
exclusiv in limba maghiara fara nici o ingradire in acest sens, acizatia potrivit careia
acestia ar fi discriminati este mai mult decéat deplasata si lipsita de temei. De asemenea
dreptul copiilor de a folosi limba proprie Tn comun cu alti membri ai comunitatii din care
fac parte nu a fost Tn nici un fel si niciodata restrictionat in unitatea scolara. In dovedirea
bunei comunicari intre gradinita si elevi, parinti si cadre didactice apartinand minoritatilor
nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a inregistrat nici o plangere sau
sesizare n acest sens. Orice cerere adresata institutiei Tn limba minoritatilor nationale a
fost solutionata de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor. Scoala are usile
deschise pentru toti cei care au nevoie de educatie, indiferent de etnie sau religie, pentru
a asigura apropierea intre etnii, cunoasterea si acceptarea reciproca in vederea unei
convietuiri armonioase.

4.9. Punctul de vedere al Colegiului National ,,Unirea"” Tg-Mures

4.9.1. Conducerea Colegiului National Unirea din Tg.Mures considera ca
plangerea este nefondatd, neverificata la fata locului si nedocumentatd de asociatia
petenta. Conducerea Colegiului National Unirea nu are cunostinta de nicio incalcare a
drepturilor lingvistice ale parintilor si elevilor vorbitori de limba maghiara, la secretariatul
institutiei nefiind Tnregistrata nicio sesizare care sa aduca la cunostinta existenta vreunei
probleme sau sa solicite un raspuns la situatia mai sus mentionata. Asociatia Miscarea
Angajament Civic nu a luat legatura in acest an scolar cu institutia si nici nu a informat
scoala asupra problemelor in speta semnalate CNCD. Ca urmare, se considera
plangerea ca fiind tendentioasa, neverificata si nedocumentata la fata locului.

4.9.2. Colegiul National Unirea respecta intocmai prevederile legale in ceea ce
priveste afisajul si drepturile lingvistice :

- denumirea bilingva a liceului este inscriptionata inca din anul 2006 pe
frontispiciul cladirii principale;
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- pagina web a colegiului www.colegiulunirea.ro are afisaj bilingv, continuturile
care apar in limba romana sunt traduse in limba maghiara din anul 2009;

- la data transmiterii plangerii, spatiile functionale au inscriptionarea bilingva;
(salile de clasa au afisaj numeric si nu necesita inscriptionare de alta natura )

- anunturile care privesc elevii, referitoare la activitatile care se deruleaza, se
realizeaza atat in limba roméana cét si in limba maghiara;

- materialele didactice intocmite de cadrele didactice sunt realizate conform LEN
2011;

- din anul 1998 anuarele realizate la nivelul scolii cuprind prezentari si in limba
maghiara;

- Incepand cu data de 1.09.2013, conducerea scolii are Tn componenta un
director adjunct pentru sectia maghiard, iar directorul actual al colegiului este vorbitor si
de limba maghiara.

- consiliul de administratie al scolii are Tn componenta reprezentanti ai sectiei
maghiare;

- consiliul parintilor are desemnat un reprezentant al sectiei maghiare in Consiliul
Reprezentativ al Parintilor la nivelul scolii.

- scoala are parteneriate cu o traditie de peste 15 ani cu institutii scolare din
Ungaria, deruland proiecte cultural-educative care implica elevi de la sectia romana si
maghiara.

Asadar motivele plangerii nu sunt reale.

4.9.3. Ca urmare a celor mentionate, partea reclamata remarca o dezinformare
totala de catre Asociatia Miscarea Angajament Civic a CNCD asupra motivului plangerii
si considera ca peisajul lingvistic din institutia scolara este in conformitate cu legea.
Plangerea formulata este evident nedocumentata, formularile sunt generale, fara a fi
nominalizate punctual pe unitate scolard problemele constatate, astfel creadndu-se
deliberat o situatie conflictuala. Conducerea Colegiului National Unirea solicita
asociatiei, prin prezenta, mai multa responsabilitate in documentare, transparenta,
respectarea legii in ceea ce priveste accesul la informatie si accesul in institutii,
informarea conducerii unitatilor de invatamant referitor la eventualele probleme pe care
le constata, inainte de a face reclamatii. Partea reclamata considera, de asemenea, ca
asemenea actiuni, realizate Tn acest mod nu contribuie la rezolvarea problemelor si aduc
voit atingere imaginii scolii. Tn concluzie, partea reclamatd aprecieazd ci in cauzi
Colegiul National Unirea nu se face vinovat de Tincalcarea prevederilor privind
respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa nu a savarsit nicio
forma de discriminare.

4.10. Punctul de vedere al Gradinita cu program prelungit nr. 16 Tg-Mures,
Structura Gradinita cu program prelungit nr. 15 Tg-Mures

4.10.1. Petentul foloseste sintagma ,, peisaj lingvistic interior” sau peisaj lingvistic
al institutiei de Tnvatamant” si enumerad o serie de evenimente despre care spune ca
sunt elemente constitutive a acestui peisaj lingvistic fara a preciza actul normativ care le
regmenetnteaza atat ca sintagma cat si ca elemente constitutive a acestei sintagme. In
limba romana nu se regaseste sintagma de ,peisaj lingvistic’. De asemenea petentul
invoca mai multe prevederi ale legislatiei Romaniei legate de drepturile lingvistice ale
minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este considerata discriminatorie, dar
nu indica clar despre ce acte normative este vorba, facandu-se doar referire la doua
decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii, respectiv deciziile nr. 172/2011 si
396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari inaintate de catre parintii elevilor
scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are cunostintd. Petentul trebuia sa
anexeze aceste nscrisuri la plangerea formulata. In institutia reclamatd nu au existat
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nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor si/sau a parintilor si nici din partea
cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.10.2. In scoala se desfasoara invatamant in limba maghiara, iar copii, parintii si
cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei, planificarea activitatii la
clasa a cadrelor didactice se face in limba maghiara, aceste planificari fiind verificate de
directorul institutiei cu ajutorul directorului adjunct care asigura traducerea verbala din
limba maghiara in limba romana a acestor planificari, deci se considera ca nu se poate
vorbi de un ,peisaj monolingvistic” si despre lipsa de vointa in legatura cu oferirea si
respectarea drepturilor lingvistice.

4.10.3. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvataméant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutiile de Tnvataméant sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt instituti deconcentrate.
Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact in ce sens nu au fost respectate aria
geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau n scris
a limbilor regionale minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul
limbilor regionale sau minoritare in universitati sau institutii echivalente.

4.10.4. Copiilor de etnie maghiara li se asigura invatamant in limba materna,
inca din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a elevilor de la sectia maghiara sunt
exclusiv in limba maghiara fara nici o ingradire in acest sens, acizatia potrivit careia
acestia ar fi discriminati este mai mult decat deplasata si lipsita de temei. De asemenea
dreptul copiilor de a folosi limba proprie Th comun cu alti membri ai comunitatii din care
fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat In unitatea scolara. In dovedirea
bunei comunicari Intre gradinita si elevi, parinti si cadre didactice apartindnd minoritatilor
nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a inregistrat nici o plangere sau
sesizare Tn acest sens. Orice cerere adresata institutiei in limba minoritatilor nationale a
fost solutionata de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor. Scoala are usile
deschise pentru toti cei care au nevoie de educatie, indiferent de etnie sau religie, pentru
a asigura apropierea intre etnii, cunoasterea si acceptarea reciproca in vederea unei
convietuiri armonioase.

4.11. Punctul de vedere al Liceului tehnologic ,Constantin Brancusi", Tg-
Mures

4.11.1. In unitatea scolard au fost si sunt scolarizati elevi de etnie maghiara
carora le-au fost acordate toate drepturile ce erau sau sunt legiferate prin legile in
vigoare. Fiindca la nivelul scolii nu au avut niciodata vre-o sesizare verbala sau scrisa
din partea parintilor, elevilor sau cadrelor didactice in legaturd cu nerespectarea
drepturilor minoritatilor cu privire la utilizarea limbii materne, partea reclamata nu
intelege cum de sunt invinuiti de acest lucru. Daca totusi exista astfel de sesizari in ceea
ce li priveste, aprecieaza ca ar fi fost normal si legal sa aiba cunostinta de ele.

4.11.2. Dreptul elevilor de a folosi limba proprie in comun cu alti membri ai
comunitatii din care fac parte nu a fost niciodata restrictionat sau impiedicat sa se
manifeste , iar pe cale de consecinta prevederile Art.27 din Legea 272/2004 in aceasta
plangere nu are aplicabilitate. Partea reclamata aprecieaza ca pana acum au respectat
aceste drepturi ale minoritatilor.

4.11.3. in ceea ce priveste "Comunicarea din partea scolii adresata elevilor si
parintilor ( anunturi, informatii generale in legatura cu fnscrieri, examene, etc.)",
comunicarea cu parintii se face de catre dirigintele clasei, serviciul secretariat si
directorul adjunct care sunt de etnie maghiara. Pentru informarea in legatura cu
inscrierile au elaborat pliantul de informare in ambele limbi, rom&na si maghiara, au avut
anunturi in presa in ambele limbi si au prezentat oferta scolara la clasele a VI, inclusiv
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informatiile necesare admiterii, Tn ambele limbi. Pentru elevii absolventi s-a facut
prelucrarea regulamentului de absolvire de cétre diriginte, in limba maghiara. Intalnirile
cu parintii la clasele cu predare in limba maghiara se desfasoara in aceasta limba,
dirigintii claselor fiind etnici maghiari si/ sau foarte buni cunoscatori ai limbii maghiare. La
aceste intalniri participa alaturi de diriginte si directorul adjunct, care raspunde in mod
expres de activitatea acestor clase.

4.11.4. Cu privire la " Informatiile diseminate Tn incinta scolii care sunt trimise
catre scoli din partea altor institutii de stat cum ar fi 1SJ, Primaria etc. " Numarul
adreselor si informatiilor legate de viata scolara este zilnic foarte mare si este practic
imposibil sa se faca traducerea lor imediata de catre cineva autorizat Tn acest sens.
Asadar de fiecare data aceste documente se citesc si se interpreteaza in limba
maghiard de directorul adjunct si/sau secretarul care sunt de etnie maghiara.
Raspunsurile catre aceste autoritati locale, ca de altfel orice document oficial al unitatii
scolare se redacteaza numai in limba roméana, conform legii. Acestea poarta stampila
unitatii si sunt semnate de director, nu pot fi redactate decéat in limba statului roman,
adica limba roméana.

4.11.5. in legaturd cu "Denumirea claselor, laboratoarelor, birourilor, etc." Firma
unitatii scolare a fost redactata imediat dupa aparitia legii, in ambele limbi, romana si
maghiarda. Respectam ntocmai inscriptionarea bilingva a acestora. Despre "Gazetele
scolare", exista astfel de afisaje atat in limba romana cét si in limba maghiara, unele
comune. Orarul scolii este afisat bilingv. Revista scolii * COLOANA" ajunsa la numarul
23 care a fost intotdeauna editatd in 2 limbi, rom&na si maghiard. Spectacolele si
festivitatile de deschidere si incheiere a anului scolar se desfasoara in ambele limbi.

4.11.6. Referitor la materialele didactice intocmite de catre cadrele didactice ale
unitatic de Tnvatamant, respectand prevederile Legii nr.1/2011, Legea Educatiei
Nationale, la clasele cu predare in limba maghiara toate disciplinele se predau in
aceasta limba, exceptie facand Limba si literatura romana. Astfel, materialele didactice si
suporturile de curs sunt redactate Tn limba maghiara. Sunt asigurate manuale scolare si
foarte multe auxiliare curriculare ( mai ales la disiplinele tehnice si de specialitate) in
limba maghiara precum si filme sau montaje ppt cu traducere in limba maghiara. Un
element important In sustinerea preocuparii scolii de a respecta dreptul minoritatilor in
folosirea si exprimarea in limba materna este si faptul ca lucrarile de absolvire atat la
nivelul 2 de calificare cat si la nivelul 3, sunt elaborate si sustinute in limba materna.

4.11.7. Cat priveste " pagina WEB a institutiei", aceasta se afla in lucru pentru a
fi tradusa si in limba maghiara. La nivelul unitatii scolare exista o armonie perfecta intre
cele doua etnii, romani si maghiari. Sunt foarte multi colegi romani cunoscatori ai limbii
maghiare care vorbesc in aceasta limba cu colegii lor, cu elevii si parintii acestora. Nu au
avut niciodata disensiuni si stari conflictuale in legatura cu nerespectarea dreptului de
exprimare si comunicare in limba materna, mai mult au parteneriate pentru educatie cu
scoli din Ungaria cu schimb de elevi si profesori la care participa deopotriva elevi si
profesori maghiari si roméni. Traditia acestor parteneriate este de 14 ani cu Liceul
"Pollack Mihaly" din Pecs si de 12 ani cu Liceul " Gaspar Andras" din Kecskemet. Elevii
sunt anual antrenati In a participa la Conferinta Internationald a elevilor constructori
vorbitori de limba maghiara organizat de " PORTA SPECIOSA" pentru care elaboreaza
si prezinta lucrri in limba maghiara. In acest fel scoala este reprezentata ca unitate de
invatamant care promoveaza valorile culturale ale minoritatii maghiare si ale realizarilor
arhitecturale locale. Fie si numai traditia mentinerii acestor parteneriate poate fi un
indiciu important cu privire la existenta unui climat de intelegere, respect si dorinta de
cunoastere si intelegere reciproca intre membrii comunitatii scolare: profesori, angajati ,
elevi si parinti, indiferent de etnia lor.
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4.11.8. Ar fi apreciat mult mai corect pozitia reclamantului, daca in prealabil
acuzatiei ar fi avut vreo constatare la fata locului, despre care ei sa fi avut cunostinta.
Partea reclamat aprecieaza ca in cauza, Liceul Tehnologic "CONSTANTIN BRANCUSI"
Tg. Mures, nu se face vinovat de incalcarea prevederilor legale in vigoare privind
respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa nu a savarsit nici
o forma de discriminare.

4.12. Punctul de vedere al Gradinita cu program Normal ,Pitigoi” ,,Cinege”
Ovodo, Structura Gradinitei cu program prelungit ,,Dumbrava Minunati” Tg-Mures

4.12.1. Petentul foloseste sintagma ,, peisaj lingvistic interior” sau peisaj lingvistic
al institutiei de Tnvatamant” si enumera o serie de evenimente despre care spune ca
sunt elemente constitutive a acestui peisaj lingvistic fara a preciza actul normativ care le
regmenetnteaza atat ca sintagma cat si ca elemente constitutive a acestei sintagme. In
limba romana nu se regaseste sintagma de ,peisaj lingvistic’. De asemenea petentul
invoca mai multe prevederi ale legislatiei Roméniei legate de drepturile lingvistice ale
minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este considerata discriminatorie, dar
nu indica clar despre ce acte normative este vorba, facandu-se doar referire la doua
decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii, respectiv deciziile nr. 172/2011 si
396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari Tnaintate de catre parintii elevilor
scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are cunostinta. Petentul trebuia sa
anexeze aceste nscrisuri la plangerea formulatd. Tn institutia reclamatd nu au existat
nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor si/sau a parintilor si nici din partea
cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.12.2. In scoald se desfisoara invatamant in limba maghiara, iar copii, parintii Si
cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei, planificarea activitatii la
clasa a cadrelor didactice se face in limba maghiara, aceste planificari fiind verificate de
directorul institutiei cu ajutorul directorului adjunct care asigura traducerea verbala din
limba maghiara in limba romana a acestor planificari, deci se considera ca nu se poate
vorbi de un ,peisaj monolingvistic” si despre lipsa de vointa in legatura cu oferirea si
respectarea drepturilor lingvistice.

4.12.3. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvatamént sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt instituti deconcentrate.
Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact In ce sens nu au fost respectate aria
geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau n scris
a limbilor regionale minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul
limbilor regionale sau minoritare Tn universitati sau institutii echivalente.

4.12.4. Copiilor de etnie maghiara li se asigurd invatamant in limba materna,
inca din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a elevilor de la sectia maghiara sunt
exclusiv in limba maghiara fara nici o ingradire in acest sens, acizatia potrivit careia
acestia ar fi discriminati este mai mult decat deplasata si lipsita de temei. De asemenea
dreptul copiilor de a folosi limba proprie ih comun cu alti membri ai comunitatii din care
fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat Tn unitatea scolara. In dovedirea
bunei comunicari intre gradinita si elevi, parinti si cadre didactice apartinand minoritatilor
nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a inregistrat nici o plangere sau
sesizare Tn acest sens. Orice cerere adresata institutiei Tn limba minoritatilor nationale a
fost solutionata de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor. Scoala are usile
deschise pentru toti cei care au nevoie de educatie, indiferent de etnie sau religie, pentru
a asigura apropierea intre etnii, cunoasterea si acceptarea reciproca in vederea unei
convietuiri armonioase.

19/35



4.13. Punctul de vedere al Scolii Gimnaziale ,,Alexandru loan Cuza" Tg-Mures
4.13.1. Petentul invoca mai multe prevederi ale legislatiei Romaniei legate de
drepturile lingvistice ale minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este
considerata discriminatorie, dar nu indica clar despre ce acte normative este vorba,
facandu-se doar referire la doud decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii,
respectiv deciziile nr. 172/2011 si 396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari
inaintate de catre parintii elevilor scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are
cunostinti. Petentul trebuia s anexeze aceste inscrisuri la plangerea formulati. n
institutia reclamata nu au existat nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor
si/sau a parintilor si nici din partea cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.13.2. In scoala se desfasoara invatamant in limba maghiara, iar copii, parintii si
cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei. Comunicarea orala si scrisa
cu elevii si parintii se face in limba maghiara de catre cadrele didactice. Revista scoalara
este multilingvistica axistand articole si in limba maghiara, pe langa cele scrise n limba
romand, engleza si franceza. Materialele didactice existente in sali sunt In limba
maternd. Comunicarea scrisa si verbala dintre cadrele didactice si parinti este in limba
maternd. Planificarea activitatii la clasa a cadrelor didactice se face n limba maghiara,
aceste planificari fiind verificate de directorul institutiei cu ajutorul directorului adjunct
care asigura traducerea verbala din limba maghiara in limba romana a acestor
planificari, deci se considera ca nu se poate vorbi de monolingvism si despre lipsa de
vointa Tn legatura cu oferirea si respectarea drepturilor lingvistice.

4.13.3. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvatamant sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt instituti deconcentrate.
Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact In ce sens nu au fost respectate aria
geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau in scris
a limbilor regionale minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul
limbilor regionale sau minoritare n universitati sau institutii echivalente.

4.13.4. Elevii de la sectia maghiara folosesc limba materna Tn actul educational
fara nici o ingradire Tn acest sens, acuzatia potrivit careia acestia ar fi discriminati este
nefondata si lipsita de temei. De asemenea dreptul copiilor de a folosi limba proprie n
comun cu alti membri ai comunitatii din care fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata
restrictionat in unitatea scolard. In dovedirea bunei comunicari intre gradinita si elevi,
parinti si cadre didactice apartindnd minoritatilor nationale sta faptul ca la nivelul unitatii
scolare nu s-a Tnregistrat nici o plangere sau sesizare in acest sens. Orice cerere
adresata institutiei Tn limba minoritatilor nationale a fost solutionata de angajatii
institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor. Scoala are usile deschise pentru toti cei care
au nevoie de educatie, indiferent de etnie sau religie, pentru a asigura apropierea ntre
etnii, cunoasterea si acceptarea reciprocd in vederea unei convietuiri armonioase. In
concluzie scoala nu se face vinovata de incalcarea prevederilor legale in vigoare privind
respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa nu a savarsit nici
o forma de discriminare.

4.14. Punctul de vedere al Gradinitei cu program prelungit ,Stefania" Tg-
Mures

4.14.1. Gradinita trateaza cu responsabilitate respectarea drepturilor lingvistice
ale copiilor, indiferent daca sunt de etnie maghiara sau romana, si pe cale de consecinta
nu se poate retine vreo vatamare, indiferent de tipul sau natura acesteia, in ceea ce
priveste lezarea drepturilor lingvistice ale copiilor Tnscrisi la institutia scolara. Gradinita
ofera un peisaj lingvistic in concordanta cu legislatia In vigoare, fie ca e vorba de
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Constitutia Romaniei ori Legea Educatiei Nationale. Partea reclamata depune inscrisuri
n sustinerea punctului de vedere.
4.15. Punctul de vedere al Liceului tehnologic ,,Electromures”, Tg-Mures

4.15.1. Petentul invoca mai multe prevederi ale legislatiei Romaniei legate de
drepturile lingvistice ale minoritatilor nationale si cad nerespectarea acestora este
considerata discriminatorie, dar nu indica clar despre ce acte normative este vorba,
facandu-se doar referire la doud decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii,
respectiv deciziile nr. 172/2011 si 396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari
fhaintate de catre parintii elevilor scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are
cunostintd. Petentul trebuia s& anexeze aceste nscrisuri la plangerea formulatd. Tn
institutia reclamata nu au existat nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor
si/sau a parintilor si nici din partea cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.15.2. In scoala se desfasoara invatamant in limba maghiara, iar copii, parintii si
cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei. Comunicarea orala si scrisa
cu elevii si parintii se face in limba maghiara de catre cadrele didactice. Materialele
didactice existente in sali sunt in limba maternda. Comunicarea scrisa si verbala dintre
cadrele didactice si parinti este in limba materna. Planificarea activitatii la clasa a
cadrelor didactice se face in limba maghiara, aceste planificari fiind verificate de
directorul institutiei cu ajutorul directorului adjunct care asigura traducerea verbala din
limba maghiara in limba romana a acestor planificari, deci se considera ca nu se poate
vorbi de un ,peisaj monolingvistic” si despre lipsa de vointa in legatura cu oferirea si
respectarea drepturilor lingvistice.

4.15.3. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvataméant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvatamant sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt institutii deconcentrate.
Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact In ce sens nu au fost respectate aria
geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau n scris
a limbilor regionale minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor In domeniul
limbilor regionale sau minoritare in universitati sau institutii echivalente.

4.15.4. Elevii de la sectia maghiara folosesc limba materna in actul educational
fara nici o ingradire Tn acest sens, acuzatia potrivit careia acestia ar fi discriminati este
nefondata si lipsita de temei. De asemenea dreptul copiilor de a folosi limba proprie n
comun cu alti membri ai comunitatii din care fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata
restrictionat in unitatea scolard. In dovedirea bunei comunicari intre gradinita si elevi,
parinti si cadre didactice apartinand minoritatilor nationale sta faptul ca la nivelul unitatii
scolare nu s-a inregistrat nici o plangere sau sesizare in acest sens. Orice cerere
adresata institutiei in limba minoritatilor nationale a fost solutionatd de angajatii
institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor. Scoala are usile deschise pentru toti cei care
au nevoie de educatie, indiferent de etnie sau religie, pentru a asigura apropierea intre
etnii, cunoasterea si acceptarea reciprocd in vederea unei convietuiri armonioase. In
concluzie scoala nu se face vinovata de incalcarea prevederilor legale in vigoare privind
respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa nu a savarsit nici
o forma de discriminare.

4.16. Punctul de vedere al Scolii Gimnaziale ,,Mihai Viteazu" Tg-Mures

4.16.1. Petentul foloseste sintagma ,, peisaj lingvistic interior” sau peisaj lingvistic
al institutiei de invatamant” si enumera o serie de evenimente despre care spune ca
sunt elemente constitutive a acestui peisaj lingvistic fara a preciza actul normativ care le
regmenetnteaza atat ca sintagma cat si ca elemente constitutive a acestei sintagme. In
limba romana nu se regaseste sintagma de ,peisaj lingvistic’. De asemenea petentul
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invoca mai multe prevederi ale legislatiei Romaniei legate de drepturile lingvistice ale
minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este considerata discriminatorie, dar
nu indica clar despre ce acte normative este vorba, facandu-se doar referire la doua
decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii, respectiv deciziile nr. 172/2011 si
396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari inaintate de catre parintii elevilor
scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are cunostinta. Petentul trebuia sa
anexeze aceste inscrisuri la plangerea formulata. In institutia reclamata nu au existat
nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor si/sau a parintilor si nici din partea
cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.16.2. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvataméant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutiile de Tnvataméant sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt instituti deconcentrate.
Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact in ce sens nu au fost respectate aria
geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau n scris
a limbilor regionale minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul
limbilor regionale sau minoritare in universitati sau institutii echivalente.

4.16.3. Copiilor de etnie maghiara li se asigura invatamant in limba materna,
inca din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a elevilor de la sectia maghiara sunt
exclusiv in limba maghiara fara nici o ingradire in acest sens, acizatia potrivit careia
acestia ar fi discriminati este mai mult decat deplasata si lipsita de temei. De asemenea
dreptul copiilor de a folosi limba proprie Th comun cu alti membri ai comunitatii din care
fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat In unitatea scolara. In dovedirea
bunei comunicari Intre scoala si elevi, parinti si cadre didactice apartindnd minoritatilor
nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a inregistrat nici o plangere sau
sesizare Tn acest sens. Orice cerere adresata institutiei in limba minoritatilor nationale a
fost solutionatd de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor. Tn concluzie
scoala nu se face vinovata de incalcarea prevederilor legale n vigoare privind
respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa nu a savarsit nici
o forma de discriminare.

4.17. Punctul de vedere al Gradinitei cu program prelungit ,Dumbrava
Minunata" Tg-Mures

4.17.1. Petentul foloseste sintagma ,, peisaj lingvistic interior” sau peisaj lingvistic
al institutiei de Tnvatamant” si enumera o serie de evenimente despre care spune ca
sunt elemente constitutive a acestui peisaj lingvistic fara a preciza actul normativ care le
regmenetnteaza atat ca sintagma cat si ca elemente constitutive a acestei sintagme. In
limba romana nu se regaseste sintagma de ,peisaj lingvistic’. De asemenea petentul
invoca mai multe prevederi ale legislatiei Romaniei legate de drepturile lingvistice ale
minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este considerata discriminatorie, dar
nu indica clar despre ce acte normative este vorba, facandu-se doar referire la doua
decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii, respectiv deciziile nr. 172/2011 si
396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari inaintate de catre parintii elevilor
scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are cunostinta. Petentul trebuia sa
anexeze aceste nscrisuri la plangerea formulata. In institutia reclamatd nu au existat
nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor si/sau a parintilor si nici din partea
cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.17.2. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvatamant sunt
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subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt instituti deconcentrate.
Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact in ce sens nu au fost respectate aria
geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau in scris
a limbilor regionale minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul
limbilor regionale sau minoritare Tn universitati sau institutii echivalente.

4.17.3. Copiilor de etnie maghiara li se asigura invatamant in limba materna,
inca din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a elevilor de la sectia maghiara sunt
exclusiv in limba maghiara fara nici o ingradire In acest sens, acuzatia potrivit careia
acestia ar fi discriminati este mai mult decéat deplasata si lipsita de temei. De asemenea
dreptul copiilor de a folosi limba proprie Th comun cu alti membri ai comunitatii din care
fac parte nu a fost In nici un fel si niciodata restrictionat in unitatea scolara. In dovedirea
bunei comunicari Intre scoala si elevi, parinti si cadre didactice apartindnd minoritatilor
nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a nregistrat nici o plangere sau
sesizare Tn acest sens. Orice cerere adresata institutiei in limba minoritatilor nationale a
fost solutionatd de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor. Tn concluzie
scoala nu se face vinovata de incalcarea prevederilor legale n vigoare privind
respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa nu a savarsit nici
o forma de discriminare.

4.18. Punctul de vedere al Liceului tehnologic ,,Gheorghe Sincai", Tg-Mures

4.18.1. La Liceul Tehnologic ,GHEORGHE SINCAI" invata un numar de 1025
elevi din care 36% sunt elevi de etnie maghiara si 3% sunt elevi de etnie rroma, cupringi
in 40 de clase existente in prezent in liceu, din care 12 clase functioneaza in limba
maghiara. Toate demersurile didactice la aceste clase se desfasoara in limba maghiara,
ingtiintarea parintilor asupra unor evenimente derulate in scoald, sau informari ale
acestora cu privire la comportamentul, sau rezultatele fiilor lor se realizeaza in limba
maghiara de catre dirigintele clasei, sau de catre directorul adjunct, care este de
nationalitate maghiara, iar Tn anumite situatii decizionale care trebuie transmise de catre
directorul unitatii(vorbitor de limba maghiard) pentru a nu se face nici un fel de confuzie
dialogul se poarta prin traducerea comunicarii - in caz de nevoie - in limba maghiara de
catre directorul adjunct. La fiecare inceput si sfarsit de an scolar, directorul adjunct se
adreseaza n limba maghiara elevilor, iar premierea elevilor de la sectia maghiara se
face 1n limba maghiara.

4.18.2. Tn incinta scolii elevii si cadrele didactice dialogheaza si folosesc limba
maghiara si ca urmare dreptul elevilor de a folosi limba proprie Th comun cu alti membri
a comunitatii din care fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat in unitatea
scolara. Cadrelor didactice care predau la sectia maghiara si care doresc, isi intocmesc
planificarile calendaristice in limba maghiara,condica de prezenta in care cadrul didactic
isi consemneaza activitatea este completata de catre cadrele didactice de la sectia
maghiara, in limba maghiara.

4.18.3. Elevii de la sectia maghiara au propria revistd scolard pe care o
redacteaza in limba maghiara, fiind tiparita din fondurile proprii ale scolii, si distribuita
gratuit; elevii au de asemenea propria trupa de teatru cu care participa la activitati
judetene si interjudetene reprezentand scoala, n incinta scolii exista un avizier pentru
anunturi generale unde sc gasesc si afise exclusiv in limba maghiara,iar pe culoarele
scolii exista panouri bilingve, sau realizate in totalitate in limba maghiara, dar nu s-a
sesizat nici un elev sau cadru didactic de la Tnvatamantul cu predare in limba romana ca
ar fi discriminat.

4.18.4. In ceea ce priveste metodologiile de organizare si desfisurare a
examenului de bacalaureat, a examenelor de certificare a competentelor profesionale,
acestea reprezintd documente oficiale ale Ministerului Educatiei Nationale si a caror
traducere nu intra Tn competenta noastra. Pe panoul informativ al examenului de
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bacalaureat, care se afla Tn incinta scolii exista informatii legate de continuturile
disciplinelor din care urmeaza a se sustine examenul de bacalaureat, informatii care
sunt scrise si in limba maghiara. Partea reclamata considera deci ca nu se poate vorbi
de un,, peisaj monolingvistic" in scoald, aceasta definire fiind total gresita si neadevarata
fata de situatia existenta in liceul nostru.

4.18.5. Chiar si Tn misiunea scolii, pe baza careia se proiecteaza intreaga
activitate educativa din scoala - Liceul tehnologic "GHEORGHE SINCAI" asigura
accesul tuturor elevilor la servicii de educatie si instruire profesionala stimuland
dezvoltarea carierei si insertia socio-profesionalda, promovand profesionalismul,
egalitatea de sanse, solidaritatea si toleranta - se promoveaza idea nediscriminarii de
nici un fel. Facand, pe scurt o prezentare a activitatilor din scoald, partea reclamata
considera actiunea Miscarii Angajament Civic ca fiind partinica si tendentioasa.

4.18.6. In prezenta plangere, se face referire la sesizari inaintate de catre parintii
elevilor scolii. Petitionarul trebuia sa anexeze aceste inscrisuri la plangerea prezentata
Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, dar mai firesc era ca presupusele
nemultumiri a parintilor sa fie depuse institutiei reclamate, iar in caz de nerezolvare sa
se adreseze altor foruri guvernamentale sau neguvernamentale. In institutie nu au
existat nemultumiri de natura carora face referire petitionarul nici din partea elevilor sau
parintilor si nici din partea cadrelor didactice de etnie maghiard; la nivelul conducerii
scolii nu s-a primit nicio plangere nici de la elevi nici de la cadrele didactice si nici de la
parinti. Mai mult de atat, membri acestei miscari nu au fost in institutia noastra scolara,
pentru ca n registrul de evidenta a persoanelor straine care viziteaza scoala nu sunt
fnregistrati si nici nu au luat legatura cu nici un membru al conducerii scolii.

4.18.7. Analizadnd punctual si alte articole din documentele ta care face referire
petitionarul observam ca sunt invocate prevederi ale legislatiei Roméaniei legate de
drepturile lingvistice ale minoritatilor nationale subliniindu-se ca nerespectarea acestora
este considerata discriminatorie, dar nu indica clar aceste acte normative. Referitor la
ultimul paragraf, reclamatul se intreba care sunt cele patru scoli din totalul de 20
enumerate in plangere, la care face referire petitionarul? Cele doua decizii ale
Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii la care se face referire, dupa cum
s-a demonstrat nu le pot fi opozabile, respectiv deciziile 172/2011 si 396/2013. Articolul
4 alin. 2 din Legea 215/2001 cu completarile si modificarile ulterioare, petitionarul 1l
invoca ca baza legala pentru reclamatia adresata, dar acesta nu are legatura cu tema
prezentei petitii.

4.18.8. In urma Hotararii Consiliului Local Municipal nr. 30 din 31 ianuarie 2013
privind aprobarea unor masuri in domeniul inscriptionarii bilingve a unitatilor de
invatamant preuniversitar de stat din Municipiul Tirgu Mures , Primaria municipiului Tg.
Mures a alocat fondurile necesare pentru realizarea inscriptionarii bilingve a unitatilor
scolare astefel urmand a fi solutionatd si aceasta problema sesizatda de Miscarea
Angajament Civic. In concluzie LiceulTehnologic "GHEORGHE SINCAI" nu se face
vinovat de incalcarea prevederilor legale in vigoare privind respectarea drepturilor
lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa nu a savarsit nici o forma de discriminare,
iar In sprijinul celor sustinute se anexeaza dovezi.

4.19. Punctul de vedere al Gradinitei cu program prelungit ,,Manpel" Tg-
Mures

4.19.1. Petentul foloseste sintagma ,, peisaj lingvistic interior” sau peisaj lingvistic
al institutiei de Tnvatamant” si enumera o serie de evenimente despre care spune ca
sunt elemente constitutive a acestui peisaj lingvistic fara a preciza actul normativ care le
regmenetnteaza atat ca sintagma cat si ca elemente constitutive a acestei sintagme. In
limba roméana nu se regaseste sintagma de ,peisaj lingvistic’. De asemenea petentul
invoca mai multe prevederi ale legislatiei Roméniei legate de drepturile lingvistice ale
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minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este considerata discriminatorie, dar
nu indica clar despre ce acte normative este vorba, facandu-se doar referire la doua
decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii, respectiv deciziile nr. 172/2011 si
396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari Tnaintate de catre parintii elevilor
scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are cunostinta. Petentul trebuia sa
anexeze aceste inscrisuri la plangerea formulatd. In institutia reclamati nu au existat
nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor si/sau a parintilor si nici din partea
cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.19.2. In scoald se desfisoara invatamant in limba maghiara, iar copii, parintii Si
cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei. Planificarea activitatii la
grupe a cadrelor didactice se face in limba maghiara, aceste planificari fiind verificate de
directorul institutiei cu ajutorul responsabilului de comisie metodica de la limba maghiara
care asigura traducerea verbala din limba romana in limba maghiara a acestor
planificari, deci se considera ca nu se poate vorbi de un ,peisaj monolingvistic” si despre
lipsa de vointa in legatura cu oferirea si respectarea drepturilor lingvistice.

4.19.3. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvataméant sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt institutii deconcentrate. Cu
toate acestea institutia are inscriptionare si in limba maghiara. Petitionarul sa precizeze
si sa probeze exact in ce sens nu au fost respectate aria geografica a fiecarei limbi
regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau in scris a limbilor regionale
minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul limbilor regionale sau
minoritare Tn universitati sau institutii echivalente.

4.19.4. Copiilor de etnie maghiara li se asigurd invatamant in limba materna,
inca din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a elevilor de la sectia maghiara sunt
exclusiv in limba maghiara fara nici o ingradire In acest sens, acuzatia potrivit careia
acestia ar fi discriminati este mai mult decét deplasata si lipsita de temei. De asemenea
dreptul copiilor de a folosi limba proprie ih comun cu alti membri ai comunitatii din care
fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat In unitatea scolara. In dovedirea
bunei comunicari intre scoala si elevi, parinti si cadre didactice apartinand minoritatilor
nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a nregistrat nici o plangere sau
sesizare n acest sens. Orice cerere adresata institutiei Tn limba minoritatilor nationale a
fost solutionatd de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor. Tn concluzie
scoala nu se face vinovata de incalcarea prevederilor legale n vigoare privind
respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa nu a savarsit nici
o forma de discriminare.

4.20. Punctul de vedere al Liceului tehnologic Traian Vuia Tg. Mures

4.20.1. Gradinita cu program normal Nr. 9 Tg. Mures este o structura a Liceului
tehnologic Traian Vuia Tg. Mures. Petentul foloseste sintagma ,, peisaj lingvistic interior”
sau peisaj lingvistic al institutiei de Tnvatamant” si enumera o serie de evenimente
despre care spune ca sunt elemente constitutive a acestui peisaj lingvistic fara a preciza
actul normativ care le regmenetnteaza atat ca sintagma cat si ca elemente constitutive a
acestei sintagme. In limba romani nu se regiseste sintagma de ,peisaj lingvistic”. De
asemenea petentul invoca mai multe prevederi ale legislatiei Romaniei legate de
drepturile lingvistice ale minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este
considerata discriminatorie, dar nu indica clar despre ce acte normative este vorba,
facandu-se doar referire la doua decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii,
respectiv deciziile nr. 172/2011 si 396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari
fnaintate de catre parintii elevilor scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are
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cunostintd. Petentul trebuia s& anexeze aceste nscrisuri la plangerea formulati. n
institutiile reclamate nu au existat nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor
si/sau a parintilor si nici din partea cadrelor didactice de etnie maghiara. Tn institutiile
scolare reclamate se desfasoara invatamant in limba maghiara, iar copii, parintii si
cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei. La clasele (grupele) de la
sectia maghiara predarea se face in limba materna.

4.20.2. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvataméant sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt institutii deconcentrate ale
Ministerului Educatiei Nationale. Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact in ce sens
nu au fost respectate aria geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare,
fhcurajarea folosirii oral sau in scris a limbilor regionale minoritare si promovarea
studiilor si a cercetarilor in domeniul limbilor regionale sau minoritare Tn universitati sau
institutii echivalente.

4.20.3. Copiilor de etnie maghiara li se asigura invatamant in limba materna,
inca din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a elevilor de la sectia maghiara sunt
exclusiv In limba maghiara fara nici o ingradire Tn acest sens, acuzatia potrivit careia
acestia ar fi discriminati este lipsita de temei. De asemenea dreptul copiilor de a folosi
limba proprie Th comun cu alti membri ai comunitatii din care fac parte nu a fost in nici un
fel si niciodata restrictionat In unitatea scolara. In dovedirea bunei comunicari intre cele
doua institutii scolare si elevi, parinti si cadre didactice apartinAnd minoritatilor nationale
sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a inregistrat nici o plangere sau sesizare n
acest sens. Orice cerere adresata institutiei in limba minoritatilor nationale a fost
solutionata de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor. Tn concluzie scoala
nu se face vinovata de incalcarea prevederilor legale in vigoare privind respectarea
drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa nu a savarsit nici o forma de
discriminare.

4.21. Punctul de vedere al Scolii Gimnaziale Dacia Tg. Mures

4.21.1. Partea reclamata aprecieaza ca sesizarea trebuia sa cuprinda in mod
concret pentru fiecare unitate de Tnvataméant enumerata care dintre informatiile si
anunturile existente inh acea unitate Incalca dreptul lingvistic al minoritatii maghiare si,
daca acest aspect corespunde realitatii, sa solicite in mod concret, punctual sa fie
indreptat. Nu se pot emite acuzatii la mod general pentru toate unitatile reclamate, ci
daca exista vreo suspiciune de incalcare a drepturilor lingvistice ale cetatenilor romani
de etnie maghiara, aceasta trebuie aratata in mod concret, trebuie indicata unitatea de
invatamant care s-ar afla sub incidenta acestei acuzatii si data la care s-ar fi savarsit
presupusa fapta. In lipsa acestor elemente este extrem de anevoios sa fie emisa o
decizie de sancionare fara a fi individualizata fapta de care se fac vinovati. Mai mult de
atat, se aprecieaza ca petitia adresata Tn mod direct Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii fara o incercare de rezolvare pe cale amiabild, in cazul in care
aceasta problema este reald, cu cel care se face vinovat de savarsirea acesteia, petitia
fiind tendentioasa si rau-voitoare si ca de fapt, problema nu se doreste a fi rezolvata intr-
un mod amiabil in limitele impuse de lege.

4.21.2. in plangerea formulata se face referire la eventuale sesizari facute de
parintii elevilor scolii, ihsa aceasta afirmatie nu are o baza reald, intrucat nu au fost
fnregistrate niciun fel de plangeri de aceasta natura. Acestea sunt doar presupuneri,
nesustimite de nicio plangere scrisa sau verbald, intrucat existenta acestora ar fi trebuit
sa fie Inregistrata in Registrul de intrari-iesiri existent la secretariatul insinutiei si in caz
de nerezolvare sa se adreseze altor foruri guvernamentale sau neguvernamentale. In
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cadrul institutiei scolare nu au existat nemultumiri de aceasta naturd, nici din partea
parintilor, nici din partea elevilor si nici din parte cadrelor didactice de etnie maghiara.
Partea reclamata este deschisa la orice discutii si la rezolvarea amiabila a oricaror
probleme, n limitele legale si fara incalcarea drepturilor tuturor cetatenilor acestei tari,
drepturi consfintite prin legea fundamentald a Romaniei, respectiv Constitutia Romaniei,
care apara drepturile si interesele tututor cetatenilor acestei tari.

4.21.3. In scoalda se desfasoard invatamant si in limba maghiard, iar copiii,
parintii si cadrele didactice folosesc limba materna in incinta institutiei, fara sa fie
fngraditi Tn vreun fel. Comunicarea orala si scrisa cu elevii si parintii de etnie maghiara
se face in limba maternd a acestora de catre cadrele didactice. Materialele didactice
sunt realizate si afisate in salile de clasa cu predare n limba maghiara in limba materna
a acestora. Planificare activitatii la clasa a cadrelor didactice se face in limba materna,
aceste planificari fiind verificate de catre directorul institutiei cu ajutorul directorului
adjunct care asigura traducerea verbala din limba maghiara in limba romana a acestor
documente.

4.21.4. In ceea ce priveste Scoala Gimnaziald "Dacia" Targu Mures, motivele
invocate Tn petitie sunt nefondate, intrucét tot ceea ce a depins de conducerea acesteia
in respectarea drepturilor lingvistice ale cetatenilor romani de etnie maghiara a fost
realizat, respectiv;

- afisierul eu prezentarea claselor din aceasta unitate de Tnvatamant este realizat
bilingv;

- denumirea claselor si cabinetelor sunt scrise si in limba maghiara,;

- materialele didactice intocmite de cadrele didactice sunt in limba de predare a
fiecarei clase;

- informatiile comunicate de conducerea institutiei de invatamant se realizeza
in limba de predare a fiecarei clase;

- sedintele scolare se tin in limba de predare a clasei respective;

- orice informatie ajunge la beneficiarii ei in limba in care studiaza.

Ce nu se poate controla sunt afisele puse de diferite institutii din afara scolii cu privire la
diverse evenimente culturale, cursuri, spectacole etc, pentru care exista un afisier In
afara scolii, insa nu se poate impune acestor entitati culturale, economice si de alta
natura ca sa editeze intr-o anumita limba, Intrucat acest aspect le depaseste atributiile si
tine de politica manageriala a acestora.

4.21.5. Rclamatul este nedumerit cu privire la aceasta petitie, in conditiile in care
atmosfera din institutia este una de colaborare, de prietenie, de amicitie, de intre tofi
membrii acesteia. Nu au existat conflicte pe baza apartentei la o anumita etnie, copiii
sunt prieteni si colegi care se inteleg bine, cadrele didactice sunt in relatii foarte bune si
nu stim daca o astfel de actiune nu ar putea duce la o alterare a acestor relatii foarte
bune de convietuire?

4.21.6. Se face vorbire in petitie de o sanctionare in baza Deciziei nr. 172/2011 si
396/2013 a CNCD, decizii despre care nu au cunostinta si nu cunosc continutul lor. Au
incercat sa le vizualizam pe site-ul CNCD, insa nu au reusit, drept pentru care nu isi pot
exprima o parere raportat la acestea. In concluzie, se solicitd respingerea petitiei ca
nefondata pentru motivele expuse mai sus. Se anexeaza dovezile privind existenta
inscriptionarilor bilingve.

4.22. Punctul de vedere al Scolii Gimnaziale Europa Tg. Mures

4.22.1. Comunicarea din partea scolii adresata elevilor si parintilor se realizeaza
atat in limba oficiala a statului romén, cat si in limba maghiara, atat prin intermediul
directorului adjunct (care este de etnie maghiard), cat si cu ajutorul dirigintilor claselor cu
predare in limba maghiard, care isi folosesc in mod nestingherit limba materna in
comunicarea cu elevii si parintii acestora De transmiterea informatiilor diseminate n
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incinta scolii se ocupa directorul adjunct si totii profesorii de etnie maghiara care predau
la clasele respective.

4.22.2. in incinta unititii scolare slile de clasa sunt numerotate cu cifre arabe,
iar clasele cu cifre romane si litere; VII A, 1ll D, IV E etc. Céat priveste laboratoarele,
denumirea acestora este bilingva. Partea administartivd, precum si denumirea scolii
sunt, de asemenea, inscriptionate bilingv, asa cum o demonstreaza imaginile anexate.

4.22.3. Scoala Gimanaziala "Europa" isi demonstreaza spiritul european si la
nivelul publicatiilor pe care le editeaza periodic, alocand spatii speciale articolelor n
limba maghiara. Materialele didactice intocmite de catre profesorii de etnie maghiara
sunt in proportie de  100% in limba maghiara, chiar si in cazul planificarilor anuale sau
semestriale. Scoala Gimnaziala "Europa" are un sile propriu, unde profesorii de etnie
maghiara pot sa posteze informatii sau documente scolare in limba materna.

4.22.4. Scoala Gimnaziala "Europa” Targu-Mures a facut, in perioada 01.08.2013
—15.09.2013 obiectul unui proces de relocare. Astfel, de la sediul de pe strada Horea nr.
19,23, unitatea a fost relocata, conform HCL Tg.-Mures nr. 232/25 iulie 2013, urmand sa
functioneze, din anul scolar 2013-2014, la sediul aflat pe strada Dr. Victor Babes nr. 11.
Aceasta relocare a presupus o serie de lucrari de reparatii Si reamenajari ale spatiilor
date spre folosinta la noul sediu al scolii, fapt care a Tmpiedicat de o maniera fizica,
obiectiva instalarea placutelor bilingve in incinta unitatii de Tnvataméant. Dupa incheierea
acestor lucrari, In dupa-amiaza zilei de 15.09.2013, au fost montate, la exterior, placute
bilingve cu titulatura scolii. De asemenea, in incinta institutiei, incepand cu prima zi din
acest an scolar, toate titulaturile compartimentelor administrative, ale laboratoarelor de
specialitate, precum si anunturile de interes public sau general sunt afisate si in limba
maghiara.

4.22.5. Avand n vedere aceste realitati, partea reclamata considera fara obiect
plangerea formulatd impotriva scolii. Tn concluzie scoala nu se face vinovatd de
incalcarea prevederilor legale n vigoare privind respectarea drepturilor lingvistice ale
minoritatilor si prin activitatea sa nu a savarsit nici o forma de discriminare.

4.22.6. Scoala Gimnaziala "Europa" Targu-Mures include din acest an scolar si
Gradinita cu PP "Casuta din povesti". Scoala Gimnaziala "Europa” Targu-Mures a facut,
in perioada 01.08.2013 -15.09.2013 obiectul unui proces de relocare si, in acelasi timp,
i-a fost arondata, incepand cu anul scolar 2013-2014, Gradinita cu PP "Casuta din
povesti'(nr. 19). Partea reclamata aprecieaza ca nefondata plangerea facuta, intrucat la
sediul institutiei s-au aplicat prevederile legale dupa cum o dovedesc si probele foto
atasate la dosar. Mai mult, angajatii de etnie maghiara din institutia de invatamant nu se
considera discriminati si nici nu cred ca le sunt incalcate drepturile legale privitoare la
peisajul lingvistic oferit de gradinitd. Avand in vedere aceste realitati, partea reclamata
considera fara obiect plangerea formulata impotriva scolii, fapt pentru care se solicita sa
se constate inadmisibilitatea, atat de jure, cét si de facto a acesteia.

4.23. Punctul de vedere al Scolii Gimnaziale George Cosbuc Tg. Mures

4.23.1. Petentul invoca mai multe prevederi ale legislatiei Romaniei legate de
drepturile lingvistice ale minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este
considerata discriminatorie, dar nu indica clar despre ce acte normative este vorba,
facandu-se doar referire la doua decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii,
respectiv deciziile nr. 172/2011 si 396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari
inaintate de catre parintii elevilor scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are
cunostintd. Petentul trebuia s& anexeze aceste nscrisuri la plangerea formulatd. n
institutia reclamata nu au existat nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor
si/sau a parintilor si nici din partea cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.23.2. In scoald se desfisoara invatamant in limba maghiara, iar copii, parintii Si
cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei. Planificarea activitatii la
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clase a cadrelor didactice se face in limba maghiara, aceste planificari fiind verificate de
directorul institutiei cu ajutorul directorului adjunct care asigura traducerea verbala din
limba romana in limba maghiara a acestor planificari, deci se considera ca nu se poate
vorbi de un ,peisaj monolingvistic” si despre lipsa de vointa in legatura cu oferirea si
respectarea drepturilor lingvistice.

4.23.3. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvatamént sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt instituti deconcentrate.
Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact In ce sens nu au fost respectate aria
geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau n scris
a limbilor regionale minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul
limbilor regionale sau minoritare Tn universitati sau institutii echivalente.

4.23.4. Copiilor de etnie maghiara li se asigurd invatamant in limba materna,
inca din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a elevilor de la sectia maghiara sunt
exclusiv in limba maghiara fara nici o ingradire In acest sens, acuzatia potrivit careia
acestia ar fi discriminati este mai mult decat deplasata si lipsita de temei. De asemenea
dreptul copiilor de a folosi limba proprie ih comun cu alti membri ai comunitatii din care
fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat n unitatea scolara. In dovedirea
bunei comunicari intre scoala si elevi, parinti si cadre didactice apartinand minoritatilor
nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a inregistrat nici o plangere sau
sesizare Tn acest sens. Orice cerere adresata institutiei Tn limba minoritatilor nationale a
fost solutionatd de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii minoritatilor. Tn concluzie
scoala nu se face vinovata de incalcarea prevederilor legale n vigoare privind
respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa nu a savarsit nici
o forma de discriminare.

4.24. Punctul de vedere al Scolii Gimnaziale Nicolae Balcescu Tg Mures

4.24.1. Referitor la comunicarea din partea scolii, adresata elevilor si parintilor,
aceasta se face prin anunturi bilingve. O serie de institutii culturale disemineaza n
incinta scolii, cu aprobarea directiunii, materiale informative bilingve. Denumirea claselor,
laboratoarelor, birourilor etc. este inscriptionata bilingv. Exista, Tn incinta scolii, gazete
scolare n limba roména, gazete scolare in limba maghiara si gazete scolare bilingve.

4.24.2. Clasele de etnie maghiara au peisajul lingvistic interior, exclusiv in limba
maghiaid (sau bilingv, acolo unde profesorii de etnie maghiara au considerat util).
Revista scolii este conceputd, in ideea multilingvismului si mulliculturalismului, Tn limbile
romana, maghiara, engleza si franceza. incepand cu titlul (Anotimpurile copilariei / A
gyerekkor évszakai / Childhood seasons / Saisons de l'enfance), si continuand cu
materialele publicate.

4.24.3. Materialele didactice intocmite de catre cadrele didactice ale unitatii de
invatamant sunt in conformitate cu limba de predare a claselor (romana sau maghiara).
Paginile web ale scolii cuprind inclusiv materiale bilingve. Avand in vedere cele expuse,
partea reclamata considera ca Scoala Gimnaziala ,Nicolae Balcescu" Tg. Mures ofera
conditiile de manifestare a drepturilor lingvistice pentru toti copiii, indiferent de etnie.

4.25. Punctul de vedere al Gradinitei Codrisor Tg. Mures

4.25.1. Petentul invoca mai multe prevederi ale legislatiei Romaniei legate de
drepturile lingvistice ale minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este
considerata discriminatorie, dar nu indica clar despre ce acte normative este vorba,
facandu-se doar referire la doua decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii,
respectiv deciziile nr. 172/2011 si 396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari
fnaintate de catre parintii elevilor scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are
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cunostintd. Petentul trebuia s& anexeze aceste nscrisuri la plangerea formulati. n
institutia reclamata nu au existat nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor
si/sau a parintilor si nici din partea cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.25.2. In gradinita se desfasoara invatimant in limba maghiara, iar copii, parintii
si cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei, oferta gradinitei este
redactata si In limba maghiara. Planificarea activitatii la grupe a cadrelor didactice se
face In limba maghiara, aceste planificari fiind verificate de coordonatorul institutiei cu
ajutorul cadrelor didactice de etnie maghiara care asigura traducerea verbala din limba
romana in limba maghiara a acestor planificari, deci se considera ca nu se poate vorbi
de un ,peisaj monolingvistic” si despre lipsa de vointa in legatura cu oferirea si
respectarea drepturilor lingvistice.

4.25.3. Referitor la baza legald invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvatamant sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt instituti deconcentrate.
Petitionarul sa precizeze si sa probeze exact In ce sens nu au fost respectate aria
geografica a fiecarei limbi regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau in scris
a limbilor regionale minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor In domeniul
limbilor regionale sau minoritare Th universitati sau institutii echivalente.

4.25.4. Copiilor de etnie maghiara li se asigura invatamant in limba materna,
inca din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a prescolarilor de la sectia maghiara
sunt exclusiv in limba maghiara fara nici o ihgradire in acest sens, acuzatia potrivit
careia acestia ar fi discriminati este mai mult decéat deplasata si lipsita de temei. De
asemenea dreptul copiilor de a folosi limba proprie in comun cu alti membri ai
comunitatii din care fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat in unitatea
scolard. In dovedirea bunei comunicari intre prescolari, parinti si cadre didactice
apartinand minoritatilor nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a inregistrat
nici o plangere sau sesizare In acest sens. Orice cerere adresata institutiei in limba
minoritatilor nationale a fost solutionatd de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii
minoritatilor. Tn concluzie gradinita nu se face vinovata de incalcarea prevederilor legale
in vigoare privind respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa
nu a savarsit nici o forma de discriminare.

4.26. Punctul de vedere al Gradinitei cu program prelungit ,Licurici" Tg-
Mures

4.26.1. Petentul foloseste sintagma ,, peisaj lingvistic interior” sau peisaj lingvistic
al institutiei de invatamant” si enumera o serie de evenimente despre care spune ca
sunt elemente constitutive a acestui peisaj lingvistic fara a preciza actul normativ care le
regmenetnteaza atat ca sintagma cat si ca elemente constitutive a acestei sintagme. In
limba romé&na nu se regaseste sintagma de ,peisaj lingvistic’. De asemenea petentul
invoca mai multe prevederi ale legislatiei Roméniei legate de drepturile lingvistice ale
minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este considerata discriminatorie, dar
nu indica clar despre ce acte normative este vorba, facandu-se doar referire la doua
decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii, respectiv deciziile nr. 172/2011 si
396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari Tnaintate de catre parintii elevilor
scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are cunostintd. Petentul trebuia sa
anexeze aceste Tnscrisuri la plangerea formulatd. Tn institutia reclamatd nu au existat
nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor si/sau a parintilor si nici din partea
cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.26.2. In gradinita se desfasoara invatamant in limba maghiara, iar copii, parintii
si cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei. Planificarea activitatii la
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grupe a cadrelor didactice se face in limba maghiara, aceste planificari fiind verificate de
directorul institutiei cu ajutorul responsabilului de comisie metodica de la limba maghiara
care asigura traducerea verbala din limba roméana in limba maghiara a acestor
planificari, deci se considera ca nu se poate vorbi de un ,peisaj monolingvistic” si despre
lipsa de vointa in legatura cu oferirea si respectarea drepturilor lingvistice.

4.26.3. Referitor la baza legala invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvatamént sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt institutii deconcentrate. Cu
toate acestea institutia are inscriptionare si in limba maghiara. Petitionarul sa precizeze
si sa probeze exact in ce sens nu au fost respectate aria geografica a fiecarei limbi
regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau in scris a limbilor regionale
minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul limbilor regionale sau
minoritare Tn universitati sau institutii echivalente.

4.26.4. Copiilor de etnie maghiara li se asigurd invatamant in limba materna,
inca din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a prescolarilor de la sectia maghiara
sunt exclusiv in limba maghiara fara nici o ingradire Tn acest sens, acuzatia potrivit
careia acestia ar fi discriminati este mai mult decat deplasata si lipsita de temei. De
asemenea dreptul copiilor de a folosi limba proprie Tn comun cu alti membri ai
comunitatii din care fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat in unitatea
scolard. In dovedirea bunei comunicari intre prescolari, parinti si cadre didactice
apartinand minoritatilor nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a inregistrat
nici o plangere sau sesizare in acest sens. Orice cerere adresata institutiei in limba
minoritatilor nationale a fost solutionata de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii
minoritatilor. Tn concluzie gradinita nu se face vinovata de incilcarea prevederilor legale
in vigoare privind respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa
nu a savarsit nici o forma de discriminare.

4.27. Punctul de vedere al Gradinitei cu program prelungit ,Randunica" Tg-
Mures

4.27.1. Petentul foloseste sintagma ,, peisaj lingvistic interior” sau peisaj lingvistic
al institutiei de Tnvatamant” si enumera o serie de evenimente despre care spune ca
sunt elemente constitutive a acestui peisaj lingvistic fara a preciza actul normativ care le
regmenetnteaza atat ca sintagma cat si ca elemente constitutive a acestei sintagme. In
limba romana nu se regaseste sintagma de ,peisaj lingvistic’. De asemenea petentul
invoca mai multe prevederi ale legislatiei Romaniei legate de drepturile lingvistice ale
minoritatilor nationale si ca nerespectarea acestora este considerata discriminatorie, dar
nu indica clar despre ce acte normative este vorba, facandu-se doar referire la doua
decizii ale CNCD care nu pot fi opozabile scolii, respectiv deciziile nr. 172/2011 si
396/2013. Petentul face referire la eventuale sesizari inaintate de catre parintii elevilor
scolii, sesizari despre care partea reclamata nu are cunostinta. Petentul trebuia sa
anexeze aceste inscrisuri la plangerea formulata. In institutia reclamata nu au existat
nemultumiri de aceasta natura nici din partea elevilor si/sau a parintilor si nici din partea
cadrelor didactice de etnie maghiara.

4.27.2. In gradinita se desfasoara invatimant in limba maghiara, iar copii, parintii
si cadrele didactice folosesc aceasta limba in incinta institutiei. Planificarea activitatii la
grupe a cadrelor didactice se face in limba maghiara, aceste planificari fiind verificate de
directorul institutiei cu ajutorul responsabilului de comisie metodica de la limba maghiara
care asigura traducerea verbala din limba romana in limba maghiara a acestor
planificari, deci se considera ca nu se poate vorbi de un ,peisaj monolingvistic” si despre
lipsa de vointa in legatura cu oferirea si respectarea drepturilor lingvistice.
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4.27.3. Referitor la baza legald invocata, respectiv art. 4 alin 2 din Legea
215/2001, aceasta nu se refera la dreptul sau obligatia de a inscriptiona denumirea
institutiilor de Tnvatamant. Mai mult, legea invocata se refera la institutiile publice locale
precum Primarii, Consilii Locale, Consilii Judetene, iar institutile de Tnvatamant sunt
subordonate nemijlocit inspectoratelor scolare care sunt institutii deconcentrate. Cu
toate acestea institutia are inscriptionare si in limba maghiara. Petitionarul sa precizeze
si sa probeze exact in ce sens nu au fost respectate aria geografica a fiecarei limbi
regionale sau minoriatare, incurajarea folosirii oral sau in scris a limbilor regionale
minoritare si promovarea studiilor si a cercetarilor in domeniul limbilor regionale sau
minoritare Tn universitati sau institutii echivalente.

4.27.4. Copiilor de etnie maghiara li se asigura invatamant in limba materna,
inca din ciclul prescolar, activitatile extraculiculare a prescolarilor de la sectia maghiara
sunt exclusiv in limba maghiara fara nici o ingradire in acest sens, acuzatia potrivit
careia acestia ar fi discriminati este mai mult decat deplasata si lipsita de temei. De
asemenea dreptul copiilor de a folosi limba proprie in comun cu alti membri ai
comunitatii din care fac parte nu a fost in nici un fel si niciodata restrictionat in unitatea
scolard. In dovedirea bunei comunicari ntre prescolari, parinti si cadre didactice
apartinand minoritatilor nationale sta faptul ca la nivelul unitatii scolare nu s-a inregistrat
nici o plangere sau sesizare in acest sens. Orice cerere adresata institutiei Tn limba
minoritatilor nationale a fost solutionatda de angajatii institutiei, cunoscatori ai limbii
minoritatilor. Tn concluzie gradinita nu se face vinovata de incalcarea prevederilor legale
in vigoare privind respectarea drepturilor lingvistice ale minoritatilor si prin activitatea sa
nu a savarsit nici o forma de discriminare.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Colegiul director constata ca petitia, cum a fost formulata, este una generala,
fara un obiect suficient de univoc, care ar permite o aparare a reclamatilor privind
existenta sau inexistenta faptelor. Petitia se Tndreapta impotriva unui numar mare de
unitati de invatamant fata de care, in mod global, se formuleaza sase capete de cerere:
scoala nu comunica cu elevii si parintii in limba maghiard; informatile diseminate n
incinta scolii nu sunt traduse si in limba maghiara; clasele, laboratoarele, birourile etc.
din incinta scoluii nu sunt inscriptionate bilingv; gazeta scolara nu este bilingva;
materialele didactice Tntocmite de cadrele didactice nu sunt bilingve, paginile de web nu
sunt bilingve. Tn mod evident nu toate unititile de Tnvatamant au gazete scolare si nu
toate au pagini de web. Petenta totusi formuleaza inclusiv aceste capete de cerere
impotriva tuturor reclamatilor. Reclamatii, Tn punctele lor de vedere, ofera raspunsuri in
unele situatii explicand ca cele afirmate de reclamati nu corespund adevarului, se
respecta principiul bilingvismului, dar majoritatea lor raspund doar la unele capete de
cerere, considerand ca celelalte capete de cerere nu le sunt aplicabile, iar o parte a
reclamatilor a adoptat pozitia de a nu se referi la situatia concretd din unitatea de
invatamant ci doar la pozitia lor juridica privind exercitarea bilingvismului Tn unitatile de
invatamant.

5.2. O.G. nr. 137/2000, la art. 20 alin. 6 prevede: ,Persoana interesata va prezenta
fapte pe baza cdrora poate fi prezumata existenta unei discriminari directe sau indirecte,
iar persoanei impotriva careia s-a formulat sesizarea ii revine sarcina de a dovedi c& nu
a avut loc o incdlcare a principiului egalitétii de tratament. In fata Colegiului director se
poate invoca orice mijloc de probd, respectand regimul constitutional al drepturilor
fundamentale, inclusiv inregistrari audio si video sau date statistice.”

5.3. Colegiul director constata ca petenta nu a depus nici un probatoriu la dosar.
Invoca — si doar in cadrul concluziilor scrise — ca modul in care s-au aparat reclamatii ar
reprezenta dovada ca faptele aratate in petitie ar fi conforme cu realitatea. Analizand
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insa apararile reclamatilor, Colegiul director nu poate constata univoc care din cele sase
capete de cerere sunt valabile fati de care unitati de invatamant. In aceasta situatie nu
se poate constata unele fapte concrete, care ar putea fi sanctionate contraventional.

5.4. Totodata avand Tn vedere punctele de vedere ale reclamatilor si afirmatiile
petetului, Colegiul director aratd modul in care interpreteaza situatia juridica privind
capetele de cerere formulate.

5.5. Principii:

5.5.1. Unitatile de invatamant sunt subordonate autoritatilor publice locale, astfel i
sunt aplicabile prevederile Legii nr. 215/2001.

5.5.2. Unitatile de invatamant ofera servicii publice, astfel ii sunt aplicabile
prevederile Cartei limbilor regionale sau minoritare, in forma ratificata de Romania
prin Legea nr. 282/2007 .

5.5.3. Dreptul la informare este un drept important, care trebuie asigurat fara
discrimnare, in sensul O.G. nr. 137/2000.

5.6. Aplicare principiilor privind domeniul informatiilor de interes public:

5.6.1. Colegiul director a aratat prin solutile sale in mod repetat ca autoritatile
publice locale (inclusiv cele subordonate), institutiile care ofera servicii publice trebuie sa
ofere informatiile de interes public atat in limba romana, céat si in limba minoritatilor
nationale, acolo unde o astfel de solicitare este rezonabila (comunitatea minoritara este
peste 20% din populatia localitatii).

5.6.2. Aceasta obligatie nu vizeaza doar acele domenii care au fost clar stabilite de
Legea nr. 215/2001 sau Legea nr. 282/2007, discriminarea poate fi constatata si privind
alte domenii, cum ar fi paginile de internet ale autoritatilor publice locale, care nu au o
reglementare legala concreta, dar care acopera domeniul informatiilor de interes public.

5.6.3. Instantele de judecata au o cazuistica favorabila acestei interpetari,
constatand ca hotararile CNCD in domeniu sunt legale (a se vedea spre exemplu
Decizia nr. 6048/14.12.2011 a Iinaltei Curii de Casati si Justitie in Dosarul nr.
231/43/2010).

5.7. Aplicarea principiilor asupra captelelor de cerere:

5.7.1. Inscriptionarea bilingva a institutilor de Tnvataméant este o forma de
comunicare cu exteriorul, care trebuie sa se supuna prevederilor Legii nr. 215/2001,
astfel conditia de a utiliza o limba minoritara este ca minoritatea respectiva sa atiga
pragul de 20% din comunitatea locala.

5.7.2. In interiorul scolii informatiile trebuie si se ofere In limba beneficiarilor
(limbile in care se desfasoara educatia). Cerinta unei societati multiculturale este de a
oferi spatiu liber limbilor, limbile sectiilor de predare trebuie promovate prin informatiile
de interes public, prin evenimente scolare etc., ele nu pot fi inchise in spatele usilor
acelor clase in care se preda in limbi minoritare.

5.7.3. Comunicarea in interior a informatiilor de interes public, catre parinti si elevi,
trebuie sa se realizeze n limba beneficiarilor.

5.7.4. Unitatile de invatamant nu pot fi obligate sa traduca informatii diseminate in
incinta_scolilor de alte institutii, cum ar fi Inspectoratul Scolar, Primaria sau Ministerul
Educatiei. Responsabilitatea pentru aceste materiale o0 poarta institutile care
disemineaza aceste informatii. Scolile nu pot refuza diseminarea acestor informatii, pe
motivul ca nu sunt in toate limbile beneficiarilor, Tntrucat acest lucru ar putea afecta
negativ toti elevii si parintii.

5.7.5. Denumirea claselor, laboratoarelor, birourilor si a altor incaperi din incinta
unitatilor de invatamant trebuie afisate si in limbile beneficiarilor.

5.7.6. Gazetele scolare pot reprezenta pe de o parte un mijloc de comunicare a
unor informatiilor de interes public, dar totodata si un mijloc de promovare a ideilor
elevilor, a unor valori culturale (cum ar fi spre exemplu eseuri, poezii ale elevilor).

33/35



Informatiile de interes public trebuie comunicate inclusiv prin gazeta scolara in limbile
beneficiarilor, insa celelalte articole nu, oferind totodata posibilitatea ca si beneficarii de
alta limba decéat cea majoritara sa publice astfel de materiale.

5.7.7. Materielele didactice intocmite de cdtre cadrele didactice nu trebuie traduse
in limbile beneficiarilor, dar trebuie facilitat ca si cadrele didactice ale comunitatilor
minoritare sa aiba posibilitatea de a pune la dispozitia elevilor materiale didactice n
limbile beneficiarilor.

5.7.8. Pagina de web a unitatilor de invdtdmant pot contine pe de o parte informatii
de interes public, dar totodata pot promova ideile elevilor, valori culturale (cum ar fi spre
exemplu eseuri, poezii ale elevilor). Informatiile de interes public trebuie traduse in
limbile beneficiarilor, Tnsa celelalte materiale nu, oferind totodata posibilitatea ca si
beneficarii de alta limba decat cea majoritara sa publice astfel de materiale pe pagina de
web a unitatilor de invatamant.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Faptele nu au fost probate conform art. 20 alin. 6 din O.G. nr. 137/2000,
republicata.
2. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit
0.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

BERTZI THEODORA - membru

HALLER ISTVAN - membru

JURA CRISTIAN - membru

LAZAR MARIA — membru
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STANCIU CLAUDIA SORINA - membru

VASILE ALEXANDRU VASILE — membru

Motivele de fapt si de drept redactate (pct. V) de Haller Istvan
Pct. I-1V, VI-VII. redactate de Daniel Dragus

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in termenul legal,

potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor faptelor de discriminare si
Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu executoriu.
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