CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: suport@cncd.ora.ro

HOTARAREA NR. 406
din data de 13.10.2011

Dosar nr.: 117/2011
Petitia nr.: 2116/25.03.2011
Petent: Al S S, i Z S

Reclamat: N A
Obiect: afirmatii discriminatorii la adresa petentului, facute de catre partea

reclamata, pe motiv ca petentul nu este cetatean roman, ci este refugiat

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

11 Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
111 Al S S 4 S prin Cabinet de Avocat Stanciu

Margareta Violeta, loc. Bucuresti, P-ta Natiunile Unite, nr. 3-5, bl. B2, sc. A, ap.
28, sector 4

I.2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului
1.21. N A loc.'

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petentul se considera discriminat de afirmatiile facute de catre partea
reclamata referitor la faptul ca acesta nu este cetatean roman, ca este refugiat,
ca este parvenit, ca sta pe teritoriul statului roméan fara documente legale, ca
face afaceri ilegale. Petentul arata ca partea reclamata l-a amenintat ca il va
urmari permanent si ca 1l va expulza din tara. c:-V


mailto:suport@cncd.ora.ro

Ill. Procedura de citare

3.1. in temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a
indeplinit procedura legala de citare a partilor.

3.2. Prin adresa nr. 2116/02.05.2011 a fost citat petentul, iar prin adresa
nr. 2837/02.05.2011 a fost citata partea reclamata.

3.3. Partile au fost citate pentru termenul stabilit de Consiliu, la data de
24.05.2011. in cadrul primei sedinte de audieri a fost invocata, din oficiu,
exceptia necompetentei materiale a Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii in ceea ce priveste aspectele cu caracter penal sesizate,
competenta in solutionarea acestora revenind instantelor de judecatd, urmand a
se pronunta asupra posibilelor fapte de discriminare semnalate. Pentru depunere
de probe, in sustinerea aspectelor semnalate de catre petent, Consiliul a stabilit
un al doilea termen de citare pentru data de 28.06.2011.

3.4. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentului

4.1.1. Petentul semnaleaza Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii faptul ca, in data de 10.03.2011, in timp ce se afla la domiciliul
socrilor impreuna cu sotia sa si copilul lor, partea reclamata, respectiv domnul
N A vecin cu socrii sai, a inceput sa 1l Tnjure atat pe el céat si pe socrul
sau, fara niciun motiv, reprosandu-i ca nu este roman, ca e refugiat, ca e
parvenit, ca sta fara acte pe teritoriul statului, ca face afaceri ilegale, ca il va
urmari permanent si ca il va expulza din tara.

4.1.2. Petentul depune la dosar declaratii de martori in sprijinul aspectelor

sesizate, respectiv ale doamnei B F B M (soacra
petentului), Al S I (sotia petentului) si domnului B P (socrul
petentului).

Sustinerile partii reclamate

4.2.1. Partea reclamata afirma ca, in ziua la care petentul face referire, se
afla in gospodaria proprie si a avut loc intr-adevar o altercatie cu petentul, a avut
loc si o interventie a agentilor de politie, dar nu respinge actiunea formulata de
catre petent.

4.2.2. Partea reclamata depune la dosar declaratii de martori Tn sprijinul
afirmatiilor sale, afirmatiii ce conduc la faptul ca petentul si socrul acestuia i-au
adresat injurii si lovituri. Tn anexa au fost depuse declaratiile martorilor domnul
T N , domnul R G si domnul N G , persoane

N
Znia



care se aflau Tn acel moment in gospodaria acestuia, precum si o0 caracterizare
din partea primarului comunei.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. in drept, Colegiul director retine faptul ca petentul, persoana de
nationalitate irakiand, se considera discriminat de catre un vecin al socrilor sai
deoarece acesta i-a adresat, In mod nejustificat, injurii si chiar amenintari, n
sensul ca il va urmari permanent si ca 1l va expulza din tara.

5.2. Potrivit art. 2, alin. 1 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, ,(...) prin discriminare se intelege orice deosebire, excludere, restrictie
sau preferintd, pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie
socialda, convingeri, sex, orientare sexuald, varsta, dizabilitate, boalda cronica
necontagioasa, infectare HIV ori apartenenta la o categorie defavorizata care are
ca scop sau efect restrAngerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei sau
exercitarii, Tn conditi de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, Tn domeniul public,
economic, social, cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice."

5.3. in sesizarea facuta, petentul aratd ca atitudinea nepotrivitd manifestata
de catre partea reclamata nu a fost generata de el si nu are, din punctul sau de
vedere, nicio justificare obiectiva.

5.4. Fata de exceptia necompetentei materiale a Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii invocata din oficiu, Colegiul director se pronunta in
sensul admiterii acesteia, avand n vedere faptul ca faptele semnalate de petent
au un caracter penal, competenta solutionarii acestora revenind instantelor de
judecata, Colegiul director urmand a se pronunta asupra afirmatiei facute de
catre partea reclamata si anume faptul ca petentul “nu este roman, este
refugiat’.

5.5. Potrivit art. 2 alin. (5) din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicatd, constituie hartuire si se sanctioneaza contraventional
orice comportament pe criteriu de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie,
categorie socialda, convingeri, gen, orientare sexuald, apartenenta la o categorie
defavorizata, varsta, handicap, statut de refugiat ori azilant sau orice alt criteriu
care duce la crearea unui cadru intimidant, ostil, degradant ori ofensiv. Petentul
considera ca, prin comportamentul partii reclamate la adresa sa, aceasta a creat
un astfel de cadru discriminatoriu, petentul fiind tratat in mod nepotrivit.

5.6. Colegiul director analizeaza punctele de vedere exprimate de parti,
declaratiile de martori si inscrisurile depuse la dosar si apreciaza ca, in cazul
semnalat, partea reclamata a savarsit o fapta de discriminare la adresa
petentului, a creat un cadru intimidant, ostil, degradant la adresa acestuia, motiv
pentru care retine savarsirea de catre partea reclamata a unei fapte de
discriminare.

5.7. Potrivit procesului-verbal de constatare si sanctionare a faptei
contraventionale, Tntocmit de catre Politia comunei Ulmu, judetul Calarasi, in



data de 10 martie 2011, partea reclamata a afirmat ca il va da afara pe petent din
tard, iar petentul a ripostat in sensul ca ,va avea grija de acesta”.

5.8. Colegiul director arata ca dreptul la nediscriminare al fiecarei persoane
este prevazut in mod expres in legislatia interna si in cea internationalda in sensul
protejarii acestuia si sanctionarii incalcarii lui, Tnsasi Constitutia Romaniei
prevazand, in art. 16, faptul ca “toti cetatenii romani sunt egali in fata legii, fara
privilegii si fara discriminari’.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata,
cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. admiterea exceptiei necompetentei materiale a Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii, invocata din oficiu, aspectele semnalate de
catre petent au un caracter, sunt de natura penala, competenta in solutionarea
acestora revenind instantelor de judecata;

2. pe fond, faptele semnalate de petent au un caracter discriminatoriu,
potrivit art. 2 alin. (1) si art. 2 alin. (5) din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata;

3. sanctionarea partii reclamate, domnul N A , Cu avertisment,
portivit art. 26, alin. (1) din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, republicatg;

4. clasarea dosarului;

5. se va raspunde partilor in sensul celor hotarate.

VI. Modalitatea de plata a amenzii

Nu este cazul

VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ,
potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de

discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ.



Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

JURA Cristian - Membru

POP loana - Membru

VASILE Alexandru - Membru

VLAS Claudia Sorina - Membru

Hotaréare redactata de C.V. si A.S.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este
atacata in termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea faptelor de discriminare si sanctionarea faptelor de
discriminare sl Legii 554/2000 a contenciosului administrativ, constituie de
drept titlu executoriu.



