~0M&YV c.

CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMIM & K+i'
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

Bucuresti, Piata VaJter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail. suport@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 404
din data de 22.10.2012

Dosar nr. 37/2012

Petitia nr. 512/01.02.2012
Pctent: T S
Reclamat:N G

Obiect: abuz cu privire la ocuparea unui post de titularizare, in urma
sustinerii unui examen de specialitate.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

11 Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentilor.
1117 S

1.1.2 Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului

113N G

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1 Petenta declara ca conducerea partii reclamate, nu doreste sa-i acorde
un post de titularizare Tn Tnvatamant, in urma sustinerii unui concurs national Tn
acest sen.

Ill. Procedura de citare

3.1 Prin adresele Tnregistrate cu nr 512/29.02.2012, a fost citatd doamna

Turbureanu Silvia Tn calitate de petentd, pentru data de 20.03.2012, si fatda de
faptele semnalate mai vechi de 1 an de la data inregistrarii petitiei, Colegiul
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director, ridica exceptia tardivitatii introducerii plangerii, potrivit art.\2jp ali\l/\/l"fSTJJ
0.G nr. 137/2000, modificata. Procedura legal indeplinita. Wx. o.

3.2 Prin adresele inregistrate cu nr.1414/20.03.2012 a fost cita A" in|A A
N G in calitate de reclamata, pentru data de 20.03.2012. Prctaedwr#;;:
legal indeplinita.

*

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentului

4.1 Petenta sustine ca in data de 16.07.2008 a sustinut un examen la un
Concurs national pentru ocuparea posturilor didactice declarate vacante
titularizabile Tn Tnvatamantul preuniversitar, pentru disciplina cultura civica. La
examenul sustinut, petenta obtinand nota 9,30, clasandu-se pe primul loc pe
judet, avant totodata si dreptul sa aleaga unitatea de Tnvatamant, pentru
desfasurarea activitatii.

4.2 Petenta alegdnd pentru desfasurarea activitatii didactice, Colegiul
Economic Rm. Vélcea, catedra de Drept-(9 ore) si Grupui Scolar Industrial Gh.
Magheru, catedra de Cultura civica si Educatie antreprenoria-(8 ore). “Primind
decizia pe post, am aflat ca, nu am fost trecuta ca titulara , conform art 9 alineat
2dintegeanr.128/1997,privindStatufutpersonaluluididactic diriinvatdamantui
preuniversitar, ci suplinitor calificat. "in consecinta, consider ca aveam dreptul la
un post de titularizare dar nu mi s-a dat, desi postul era vacant in anul 2008, fiind
fncadratd necorespunzator de catre partea reclamata, in timp ce ceilalti colegi
din tara, erau incadrati ca titulari".

4.3 Petenta declard ca In urma unei adrese la I1SJ Valcea in care cerea
explicatii cu privire la situatia creata a primit raspuns negativ din partea acestora;
“...trebuie ca cel ce este angajat pe un post in urma unui examen sa
demonstreze competenta la clasa si dupa doi ani de continuitate daca un post va
fi vacant poate fi ocupat spre titularizare”. “Dupa o perioada de doi ani si o
activitate cu realizari mari in activitatea didactica...... ", petenta declarda ca ,am
fost din nou refuzata pentru a ocupa un post de titularizare". Datorita
performantelor din activitatea didactica, petenta afirma ca a fost repartizata
pentru activitati elaborate, primind si 0 norma intreaga la catedra. intr-o sedinta
publica, in anul scolar 2010-2011 la acelati Colegiu, a primit pe viitor dreptul, la
continuitate in suplinire. in anul 2011, petenta a cerut din nou dreptul de a ocupa
un post vacant de titular si cererea i s-a respins. insa, la un moment dat, a fost
comunicat in cadrul scolii de Tnvatamant in care fisi desfasura activitatea,
Instructiunea nr.3, care producea efecte legale pentru angajati. Dupa respectiva
comunicare, petenta declarda ca nu a fost instiintata de catre partea reclamata.
Instructiunea avand rolul de adaugare la Legea invatdmantului nr.1/2011.

Petenta considera ca partea reclamata cu rea credinta, nu doreste sa-si dea
acordul In scopul titularizarii ei, refuzandu-i toate cererile Tn acest sens si nu o
informeaza cu privire la dezbaterile colegiale a Consiliului de Administratie ce au
loc. “Partea reclamata a demonstrat o vadita partinire pentru anumiti colegi, mi-a
refuzat administrarea de probe in scopul apararii a aplicat gresit legea prin



anularea unui drept castigat prin concurs national in vederea ocuparii unui post
de titular”.

4.4 Petenta sustine ca a apelat chiar si la Liderul de Sindicat de la nivel
national al FSLI, dar nu a fost ajutata, s-a adresat si Ministerului Educatiei
Cercetarii Tineretului si Sportului, cerand audienta la domnul Ministru.

4.5 Petenta doreste sa informeze Colegiu director de faptul ca la data de
01.09,2011, partea reclamata a folosit in cadrul unei intalniri in care au asistat si
mai multi martori, un limbaj suburban, fiind umilita fatd de colegi, amenintand ca,
nu va primi nimiciun drept, deoarece a actionato in instantd. Ca urmare a acestor
evenimente care o dezavantajeaza din punct de vedere profesional, petenta
sustine ca nu trebuia sa lase in urma un post de jurist ocupat intr-o societate
comerciala, pe un post de profesor.

Sustinerile partii reclamate

4.6 Partea reclamata arata ca, motivul refuzului acordarii titularizarii pe
catedra ocupata prin suplinire in anul scolar 2010-2011, s-a bazat pe lipsa
depunerii cererii tip pana la data de 25.02.2011. Data precizata in instructiunile
nr. 3/17.02.2011

4.7 Petenta depunand cereri in acest sens tardiv, in datele de 28.02.2011 si
07:03:201t ;'P entru catedra solicitatd £ ~ 0~ ~ Admihistrativ, Comert si
Servicii/Drept, au fost vacantate doar 12 ore norma didactica prevazuta de Legea
Educatiei Nationale nr. 1/2011 in acest sens este de 18 ore. Concursul national
sustinut si promovat de petenta in anul 2008 la disciplina Cultura Civica, nu este
in specializarea postului solicitat pentru titularizare, ca atare s-a continuat sa se
mearga, pesuplinirea postului ocupat de petenta.

4.8 Pentru ocuparea unui post in anul scolar 2011-2012, petenta era
obligatd sa sustina concurs de titularizare in luna iulie 2011, conform
metodologiei de miscare a personalului didactic nr. 5616/11.11.2010. In mod
corect Consiliul de Administrare al Colegiului Rm. Vélcea, nu si-a dat acordul la
cererea de titularizare a petentei, aceasta nu s-a incadrat in conditiile prevazute
in art. 253, alin2 lit c), din Legea nr. 1/2011 a Educatiei Nationale. Proba de
concurs sustinuta de catre petenta nu se incadreaza pentru postul de concurs
solicitat. Pentru acesta, programa de concurs aprobata prin Ordinul Ministrului nr.
5620/2010, este Drept si apartine ariei curriculare ,discipline tehnologice” si nu
disciplina principala Cultura civica, domeniul Stiinte Administrative, specializarea
Administratie Publica, aria curiculara "om si societate".

V. Motivele de fapt si de drept

5.1 Colegiul CNCD retine ca, petitia asa cum a fost formulata releva o
situatie in care, petentei nu 1i este recunoscut un examen sustinut la nivel
national, pentru ocuparea unui post de titular.

5.2 Retindnd n coroborare cu aceste aspecte definitia discriminarii, astfel
cum este reglementata prin articolul 2 alin.1 din O.G. 137/2000 cu modificarile si



care sunt intrunite cumulativ elementele constitutive ale articolului 2. Pentru a ne
situa in domeniul de aplicare al art.2, alin. 1 deosebirea, excluderea, restrictia sau
preferinta trebuie sa aiba la baza unu! dintre criteriile prevazute de catre art. 2,
alin. 1, si trebuie sa se refere la persoane aflate in situatii comparabile dar care
sunt tratate in mod diferit datoritd apartenentei lor la una dintre categoriile
prevazute in textul de lege mentionat anterior. Asa cum reiese din motivatia
invocatda mai devreme pentru a ne gasi in situatia unei fapte de discriminare
trebuie sa avem doua situatii comparabile la care tratamentul aplicat sa fi fost
diferit. Subsecvent, tratamentul diferentiat trebuie sa urmareasca sau sa aiba ca
efect restrangerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, n
conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a
drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural
sau Tn orice alte domenii ale vietii publice.

5.3 Curtea Europeana a Drepturilor Omului a apreciat prin jurisprudenta
sa, ca statele contractante dispun de o anumitd marja de apreciere pentru a
determina daca si Tn ce masura diferentele intre situatii analoage sau
comparabile sunt de naturd sa justifice distinctiile de tratament juridic aplicate.
(22 octombrie 1996 Stubbings et autres c/Royaume-Uni, parag.75)

Colegiul director ia act de obiectul petitiei si fata de faptele semnalate mai
vechi de un an de la data inregistrarii petitiei 01.02.2012, ridica si admite
exceptia tardivitatii introducerii plangerii potrivit art' 20 alin 1.din O'G rir
137/2000, modificata. De asemenea ridica exceptia de necompetentd materiala
pentru aspectele ce tin de hotararile luate de catre instantele de judecata precum
si de a da instructiuni publice ori de a obliga alte institutii publice de a pune in
aplicare hotarari si acte administrative.

5.4 De asemenea, In aspectele ce privesc aplicarea si interpretarea legii
Colegiului director nu se poate pronunta, fiind atributul legal si exclusiv al
instantelor de judecata de a se pronunta pe astfel de spete.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea si sancponarea tuturor formelor de discriminare,
republicatd, cu unanimitatea de voturi ale membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1 Admite exceptia de necompetenta materiald ridicata din oficiu de catre
Colegiul director, cu privire la aspectele semnalate Tn petitie.

2. Clasarea dosarului

3. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate

4. O copie a hotararii se va transmite partilor

aT S
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VI. Modalitatea de plata a amenzii

Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ,
in termen de 15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea
si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti latsedinta:

ASZTALOS CSABA FERENC - Membru
BERTZI TEODORA - Membru

JURA CRISTIAN - Membru

LAZAR MARIA- Membru

STANCIU CLAUDIA SORINA-Membru

VASILE ALEXANDRU VASILE - Membru



