CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. :-s, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, €-mail: support e cncd.ora.ro

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR. 377
din data de 16.09.2011

Dosar nr.: 271/2011

Petitia nr.: 4446/26.07.2011

Petent: C S |

Reclamat: Consiliul local al Sectorului 4 Bucuresti
Obiect: anularea hotararii Consiliului local

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

11 Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentilor
111 C S |, cu domiciliul de corespondenta in

[.2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului
1.2.1. Consiliul local al Sectorului 4 Bucuresti, cu sediul in Str. Bulevardul George
Cosbuc, nr6-16, sector 4, Bucuresti

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Plangerea petentului vizeazd hotarérea Consiliului local al Sectrorului 4
Bucuresti nr. 37 din 31.07.2008, in speta prevederile art. 9, prin care se prevede
intervalul de ore in care sunt desfasurate activitatile de ridicare a autovehiculelor
stationate neregulamentar.

lll. Procedura de citare

3.1. in temeiul art. 20, alin.4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare,
republicatd, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de
citare a partilor.

3.2. Prin adresa nr. 4924/25.08.2011 si 4924/25.08.2011 au fost citate partile. La
audierile din data de 13.08.2011 s-a prezentat petentul care si-a sustinut plangerea.

3.3. Avand in vedere aspectele sesizate Tn plangere, sustinerile din cadrul
sedintei de audiere precum si prevederile art. 28 din Procedura interna de solutionare a
petitiilor si sesizarilor, publicata in M.O. nr. 348 din 6 mai 2008, s-a invocat din oficiu
exceptia de necompetenta materiala a Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii.



IV. Sustinerile partilor
Sustinerea petentului

4.1.1. Prin memoriul inregistrat cu nr. 4446/26.07.2011, petentul sustine ca
prevederile art. 9 din Hotararea Consiliului local Sector 4 Bucuresti nr. 37/31.07.2088
sunt discriminatorii.

4.1.2. Astfel, petentul considera ca programul de desfasurare a activitatilor de de
ridicare, transport si depozitare a vehivulelor, desfasurat zilnic intre orele 08-20, produce
discriminarii, comparativ. cu situatile Tn care autovehiculele sunt stationate
neregulamentar dupa orele 20,00.

Sustinerea reclamatului

4.2.1. Reclamatul sustine ca, in conformitate cu prevederile art. 7 lit f) din Legea
Politiei Locale nr. 155/2010, Politia Locala are atributii stabilite prin lege, prin care poate
dispune ridicarea autoturismelor parcate ilegal.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Luéand act de plangere, astfel cum este formulata, precum si de sustinerile
petentului, Colegiul urmeaza a analiza exceptia necompetentei materiale a Consiliului
National pentru Combaterea Discriminarii, invocata din oficiu in cauza.

5.2. Coroborat actului normativ care reglementeaza prevenirea si combaterea
tuturor formelor de discriminare precum si atributile si domeniul de activitate al
Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul trebuie sa analizeze n ce
masurd obiectul petitiei este de naturd sa cadd sub incidenta prevederilor O.G.
nr.137/2000, republicatda, cu modificarile si completarile ulterioare. Astfel, raportat la
problema dedusa solutionarii, respectiv anularea Hotaréarii Consiliului local Sector 4
Bucuresti, Colegiul Director apreciaza ca C.N.C.D.-ul nu are competenta in solutionarea
plangeriilor prin care se solicitd anularea unor acte administrative, atribut exlusiv al
instantelor de judecata.

5.2. Astfel, Tn raport cu petitia, asa cum este formulatda, Colegiul Director retine ca
in cauza sunt aplicabile prevederile Legi nr. 554/2004 privind Legea contenciosului
administrativ, prin care se stipuleaza la art. 1 alin 1"1) Orice persoana care se considera
vatamata intr-un drept al sau ori intr-un interes legitim, de catre o autoritate publica,
printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri, se
poate adresa instantei de contencios administrativ competente, pentru anularea actului,
recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim si repararea pagubei ce i-a fost
cauzata. Interesul legitim poate fi atat privat, cat si public".

Avand 1n vedere considerentele expuse si petitia, Colegiul urmeaza a admite
exceptia invocata in cauza.

Fata de cele de mai sus, In temeiul art. 20. alin.2, din O0.G.137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu unanimtate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR

» |



HOTARASTE:

1 Admite exceptia necompetentei materiale a Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii in raport cu obiectul petitiei, astfel cum este formulat

2. Clasarea dosarului.

3. O copie a hotarérii se va transmite partilor;

VI. Calea de atac si termenul In care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit

0O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

VIl. Modalitatea de plata a amenzii (daca este cazul)
- nu este cazul;

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

ASZTALOS Csaba ferenc - Membru

Data redactarii 07.11.2011
Motivele de fapt si de drept redactate A.P., 2 exemp.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in
termenul legal de 15 zile, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie
de drept titlu executoriu.



