
C O N S IL IU L  N A T IO N A L PEN » B A T E R E A  D ISCRIM INĂRII
A u to r ita te  de s ta t a u to n o m ă

HO TĂR ÂR EA Nr. 359 
d in  25.06.2009

D osa r n r: 396/2008 
P e tiţia  nr: 7088/19 .05 .2008 
P eten t: V  M l
O b iec t: Hotărârile  judecă toreşti diferite pronunţate în cauze cu acelaşi obiect.

I. Num ele , d o m ic il iu l sau  re şe d in ţa  p ă r ţi lo r

1.1. N um ele , d o m ic il iu l sau  re şe d in ţa  p o te n tu lu i
1. V  M I , cu dom iciliu l în

1.2. Num ele , d o m ic il iu l sa u  re şe d in ţa  re c la m a tu lu i
1. M in is te ru l E d u c a ţie i, C e rce tă r ii ş i In o vă rii, cu sediu l în Bucureşti, str. Gen. Berthelot 
28-30, Sector 1
2. In s p e c to ra tu l Ş c o la r  Ju d e ţe a n  O lt, cu sediul în S latina, str. Ecaterina Teodoroiu, 
Nr.64 B, jude ţ O lt

li. P ro ced u ra  de  c ita re

Urm are petiţie i înreg istra te  cu nr. 7088/19.05.2008, fo rm u la tă  de către petentă, în 
tem eiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind preven irea şi sancţionarea tu tu ro r 
form elor de d iscrim inare , cu m odificările şi com pletările  ulterioare, republicată, părţile au 
fost invitate, prin adrese le  cu nr. 1649/10.02.2009, 1650/10.02.2009 şi 1651/10.02.2009 la 
sediul C onsiliu lu i N aţiona l pentru Com baterea D iscrim inării pentru audieri. La audierile din 
data de 05.03.2009, părţile nu s-au prezentat.

P rocedura de citare a fost legal îndeplin ită.

III. S u s ţin e r ile  p ă r ţ i lo r

S u s ţin e re a  p e te n te i

Prin m em oriu l în reg is tra t cu nr. 7088/19.05.2008, petenta, profesor în cadrul 
Grupului Ş co lar Industria l M etalurg ic Slatina, sesizează C .N .C .D .-u l cu privire la faptul că a 
beneficiat de un tra tam en t d iscrim inatoriu prin faptu l că instanţe le  judecătoreşti au em is 
hotărâri d iferite pen tru  cazuri sim ilare. în speţă, alţi profesori, aflaţi în situaţie sim ilară cu a 
petentei, au ob ţinu t drepturile  salaria le la care face  referire aceasta, prin hotărâri 
judecătoreşti em ise  de către Tribunale le Dolj sau Bucureşti. Petenta precizează că, deşi 
potrivit C ontractu lu i co lectiv  de muncă la nivel naţional pe anii 2007-2010 s-a stabilit un 
salariu m inim  lunar pe econom ie de 440 lei, pentru m uncitorii necalificaţi şi unul m inim 
lunar de 880 lei, pentru  personalul cu studii superioare , prin H.G. nr. 1825/21.12.2006, 
salariul m inim  pe econom ie  a fost stabilit la sum a de 390 lei lunar, ind iferent de studii. Ca



urmare, petenta consideră  acesta situaţie d iscrim inatorie , invocând în acest sens şi 
jurisprudenţa C .N .C .D .-u lu i, prin care, s-a constatat că institu irea unui salariu minim brut 
pentru personalul d idactic, d idactic auxiliar şi nedidactic în cuantum  in ferior faţă de salariul 
minim brut pe ţară stab ilit prin Contractul colectiv de m uncă la nivel naţional pentru anii 
2007-2010 pentru alte categorii de salariaţi reprezintă un tra tam en t diferenţiat. Totodată, 
petenta solicită consta tarea  discrim inării în cazul său, invocând în acest sens şi 
jurisprudenţa Curţii Europene a D repturilor Omului, care, în cauza A  B îm potriva 
României, a dat câştig de cauză reclamantului care p re tindea statu lu i român plata unor 
drepturi cuvenite în urm a m uncii obligatorii prestate în tim pul servic iu lu i militar, drepturi 
care fuseseră acorda te  de către instanţele rom âneşti unor persoane aflate în situaţii 
similare.

S u s ţin e re a  M in is te ru lu i E du ca ţie i, C e rce tă r ii ş i In o v ă r ii

Prin adresa cu nr. 2092/18.02.2009, M .E.C .i. a susţinu t faptu l că m emoriul petentei 
nu intră în com petenţa  de so lu ţionare  a C.N.C.D.-ului, având în vedere prevederile art. 19 
alin. 3 din O.G. 137/2000 privind prevenirea şi sancţionarea  tu turor form elor de 
discrim inare, cu m od ificările  şi aprobările ulterioare, republicată, „sesizările  având ca 
obiect măsurile leg is la tive  adoptate în contextul s tab ilirii politicii de salarizare a 
personalului din s is tem ul bugetar nu intră în com petenţa de so lu ţionare  a C .N .C .D .-u lu i.”

IV, M o tive le  de  fa p t ş i de  d re p t

în  fap t, Colegiu l D irecto r reţine că petenta sesizează  C .N .C .D -u l cu privire la faptul 
că nu i-au fost acorda te  de către instanţele judecătoreşti d reptu rile  sa laria le prevăzute de 
Contractul co lectiv  de m uncă la nivel naţional, în raport cu alţi colegi profesori aflaţi în 
situaţii sim ilare care au obţinu t drepturile  ia care se face re ferire  prin hotărâri judecătoreşti 
pronunţate de alte instanţe, acţinuea petentei fiind resp insă de către Tribunalu l Olt.

In d re p t, a v â n d  în  ve d e re  p re ve d e rile  le g a le  în  v ig o a re  ş i o b ie c tu l p e tiţ ie i, 
Colegiul D irector aprec iază  că CNCD nu are com petenţă  în so lu ţionarea p lângerilor care 
fac referire la m odul în care instanţele judecătoreşti în ţe leg  să se pronunţe asupra cererilor 
de chem are în ju d eca tă  fo rm u la te  de petenţi, precum  nici asupra  hotărârilo r judecătoreşti 
ale acestora. Astfe l, raportându-ne  la obiectul p lângerii şi la d ispoziţiile  legale incidente, 
Colegiul D irector consta tă  că plângerea nu este de com petenţa  Consiliu lu i Naţional pentru 
Com baterea D iscrim inării, conform  atribuţiilor stab ilite  de O.G. nr. 137/2000 privind 
prevenirea şi sancţionarea  tu tu ro r form elor de d iscrim inare, cu m odificările  şi com pletările  
ulterioare, republicată.

Faţă de ce le  de mai sus, în tem eiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind 
prevenirea şi sancţionarea  tu tu ro r fo rm e lo r de d iscrim inare , cu m odificările  şi com pletările  
ulterioare, cu u n a n im ita te  de v o tu r i ale m em brilor prezenţi la şedinţă,

C O LEG IU L D IR E C TO R  
H O TĂ R Ă Ş TE :

1. A specte le  ses iza te  nu intră în com petenţa m ateria lă  a C .N .C .D .-u lu i conform 
prevederilor O rdonanţe i de G uvern nr. 137/2000, privind p reven irea şi sancţionarea tuturor 
form elor de d iscrim inare , cu m odificările  şi aprobările  u lterioare, republicată;

2. Prezenta hotă râ re  se va com unica părţilor;
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V. M o d a lita te a  de p la tă  a am enz ii 
Nu este căzui

V!. C a lea de  a tac  ş i te rm e n u l în ca re  se poa te  e xe rc ita

Prezenta hotărâre  poate fi atacată la instanţa de contencios adsm inistrativ, potrivit 
O.G, 137/2000 p r iv in d  p re ven ire a  ş i s a n c ţio n a re a  fa p te lo r  de d is c r im in a re , 
re p u b lica ta  şi L e g ii nr, 554/2004 a c o n te n c io s u lu i a d m in is tra t iv .

M e m b rii C o le g iu lu i D ire c to r  p re ze n ţi Ia şe d in ţă

A S Z TA LO S  CSABA FERENC -  M em bru ' ¿

HALLER ISTVAN -  Membru

iO N ITA  G H EO R G H E -  Membru

-Í,
7 4M

r  y

NIŢĂ D R AG O Ş TIBERIU  -  Membru /

N o tă : prezenta  Hotărâre em isă potrivit p revederilo r legii şi care nu este atacată în 
term enul legal, potriv it OG 137/2000 p r iv in d  p re v e n ire a  ş i s a n c ţio n a re a  fa p te lo r  de 
d is c r im in a re  şi L e g ii 554/2004 a c o n te n c io s u lu i a d m in is tra t iv , constitu ie de drept titlu 
executoriu.
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