CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

HOTARAREA Nr. 355
din 24.11.2010

Dosar nr: 364/2010

Petitia nr: 7806/04.10.2010

Petent: li G

Obiect: Conditia impusa de art. 37 alin. 2 din Statutul Federatiei Roméane de Box
candidatilor la functiile de presedinte si vicepresedinte al F.R. Box de a face dovada ca
au facut parte din componenta Biroului Federal precedent.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

1.1. Numele si domiciliul petentului
1.1 G cu domiciliul Tn"

1 2. Denumire si sediu reclamat
2. Federatia Roméana de Box, cu sediul in Bucuresti, str. Vasile Conta nr.16,
cam.715/718 sector 2 ;

Il. Citarea partilor

Urmare petitiei Tnregistrate cu nr. 7806/04.10.2010, formulata de catre petent, in
temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicatd, partile au
fost invitate, prin adresele cu nr. 8160/15.10.2010 si 8161/15.10.2010, la sediul C.N.C.D
pentru audieri. La audierile din data de 04.11.2010, partile nu s-au prezentat.

Procedura de citare afost legal indeplinita.

I. Sustinerea partilor
Sustinerea petentului

in memoriul sau, Tnregistrat cu nr. 7806/04.1.2010, petentul, arbitru de box,
sesizeaza Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii cu privire la faptul ca,
dorind sa candideze pentru functia de vicepresedinte Tn cadrul Adunarii Generale
Extraordinare de alegeri din 27.10.2010, a studiat Statutul Federatiei Roméane de box, in
al carui cuprins, la cap. VII, Sectiune |, art.37 alin.8, se precizeaza ca pentru functiile de
presedinte si vicepresedinte candidatii trebuie sa faca dovada ca au facut parte din
Biroul Federal precedent, conditionare pe care petentul o gaseste discriminatorie prin



comparatie cu persoane ce au calitatea de arbitri. Petentul sustine ca aceleasi prevederi
vin In contradictie cu art. 28 alin. 1 din acelasi Statut, care lasa sa se inteleaga ca orice
persoana este libera sa propuna sau sa candideze la o functie de conducere din cadrul
Federatiei Roméane de Box.

Sustinerea partii reclamate

Prin adresa cu nr. 1502/01.11.2010, Federatia Roména de Box Tinstiinteaza
Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii ca prevederile alin. 8 al art. 36 din
Statutul Federatiei Romane de Box au fost aprobate in sedinta Adunarii Generale a FR
Box , in relatie directa cu prevederile art. 37 alin. 5 si conditioneaza candidatura de
anumit cpacitati si aptitudini specifice functiei. Astfel, membrii afiliati la Federatia
Roméana de Box au considerat ca pentru ca persoana ce urmeaza a fi aleasa in functia
de Presedinte sau Vicepresedinte sa cunoasca particularitatile unei bune administrari si
organizari a activitatii sportive de box, trebuie sa aibe o continuitate Th aceasta activitate
in Biroul Federal, fara intreruperi de cel putin 4 ani, motiv pentru care au si conditionat
candidatura la o astfel de functie de dovada ca au facut parte din componenta Biroului
Federal anterior. in lumina prevederilor art. 2 alin.3 din OG 137/2000 reclamata
considera ca includerea unei astfel de conditionari este justificata de un scop legitim si
ca metodele de atingere sunt adecvate si necesare asa cum a Si aratat.

IV. Motivele de fapt si de drept

in fapt, Colegiul Director retine ca petentul sesizeaza Consiliul National pentru
Combaterea Discrimindrii cu privire la faptul ca Statutul Federatiei Roméane de Box
conditioneaza prin art. 38 alin. 8 candidatura persoanelor la functiile de presedinte si
vicepresedinte al FR box de dovada ca au facut parte din componenta Biroului Federal
precedent.

in drept, analizdnd faptele sesizate in petitie, Colegiul Director retine ca in
sesizare se contesta prevederile Statutului Federatiei Romane de box cu privire la
conditiile pe care trebuie sa le indeplineasca candidatii la functiile de presedinte gi
vicepresedinte al FR Box.

in acest sens, se ia act de faptul ca art. 5 alin. 3 din Statut prevede ca ,Federatia
dobandeste personalitate juridica proprie in conditile OG 26/2000 si ale Legi 69/2000.”,
art 35 din Legea 69/2000 a educatiei fizice si sportului in alin.2 si 3 prevede ca "(2)
Potrivit prezentei legi federatiile sportive nationale sunt persoane juridice de drept privat,
de utilitate publica, autonome, neguvernamentale, apolitice si fara scop lucrativ. (3)
Dobandirea personalitatii juridice se face in conditiile legii.”, art. 36 alin.4 si 5 (4)
Modificarea statutelor sau a actelor constitutive ale federatiilor sportive nationale este
supusa procedurilor prevazute de lege, dupa ce s-a obtinut avizul expres al Ministerului
Tineretului si Sportului. (5) Federatiile sportive nationale se organizeaza si functioneaza
in baza statutului propriu elaborat in conformitate cu prevederile prezentei legi si cu
statutele federatiilor internationale corespondente.” , iar Ordonanta 26/ 2000 cu privire la
asociatii si fundatii Tn art. 35 alin.2 si 3 dispune “(2) Federatiile dobandesc personalitate
juridica proprie si functioneaza in conditile prevazute de prezenta ordonanta pentru
asociatiile fara scop patrimonial, conditii care li se aplica in mod corespunzator, cu
exceptiile stabilite in prezentul capitol. (3) Cererea de inscriere se solutioneaza de
tribunalul in circumscriptia caruia federatia urmeaza sa isi aiba sediul.”

Coroborand textele de lege retinute mai sus, Colegiul Director apreciaza ca, in
cazul prevederilor din Statutul Federatiei, singura autoritate care se poate pronunta
asupra legalitatii acestora este instanta de judecata.



Astfel, avand in vedere prevederile legale in vigoare mentionate mai sus Si
obiectul petitiei raportat la instituirea unei conditii suplimentare si restrictive, Colegiul
Director apreciaza ca C.N.C.D.-ul nu are competenta in solutionarea plangerilor care fac
referire la modul in care asociatiile si fundatiile infiintate prin legi speciale, In acest caz
Federatia Roméana de Box, inteleg sa isi organizeze si sa isi reglementeze activitatea
prin Statut propriu avizat de institutile statului abilitate n acest sens, competenta
revenind Tn speta de fata instantelor de judecata.

Astfel, raportdndu-ne la obiectul plangerii si la dispozitile legale incidente,
Colegiul Director constatd ca plangerea nu este de competenta Consiliului National
pentru Combaterea Discriminarii, conform atributiilor stabilite de O.G. nr. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind

prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si
completarile ulterioare, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1 Nu pot fi retinute aspecte care sa intre Tn competenta materiala a C.N.C.D.-ului in
conformitate cu Ordonanta de Guvern nr.137/2000, privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si aprobarile ulterioare, republicata;

2. Prezenta hotarare se va comunica partilor;

V. Modalitatea de plata a amenzii
-Nu este cazul
VI. Calea de atac si termenul Tn care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ, potrivit

O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta



POP I0ANA - Membru

VASILE ALEXANDRU VASILE - Membru

VLAS CLAUDIA - Membru

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in
termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept
titlu executoriu.



