
CONSILIUL NAŢIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINĂRII
Autoritate de stat autonomă
Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTĂRÂREA NR. 342 
din 06.09.2011

Dosar nr: 127/2011 
Petiţia nr: 2261/30.03.2011
Petent: Asociaţia Meşteşugarilor şi Comercianţilor Tradiţionali Rromi 
Reclamat: R P , director general ALPAB
Obiect: Nerespectarea protocolului privind organizarea Zilei Romilor în Parcul 

Cişmigiu. Criteriu: apartenenţă etnică.

i. Numele şi domiciliul părţilor

1.1. Numele şi sediul petentei
1.1.1. Asociaţia Meşteşugarilor şi Comercianţilor Tradiţionali Rromi, Str. Ion 

Minculescu nr. 107, sector 3, Bucureşti;

I.2. Numele şi sediul reclamatului
1.2.1. R P director general Administraţia Lacuri, Parcuri şi Agrement 

Bucureşti, Şos. Bucureşti-Ploieşti, sector 1, Bucureşti.

II. Obiectul sesizării şi descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petenta arată că deşi a existat un protocol încheiat între Primăria Generală a 
Capitalei şi petent, reclamatul a refuzat să aprobe organizarea unui târg în Parcul 
Cişmigiu.

I. Procedura de citare

3.1. în conformitate cu art. 20 alin. 4 din O.G. n r. 1 3 7 /2 0 0 0 , republicată, s-a îndeplinit 
procedura de citare.

3.2. Părţile au fost citate la sediul Consiliului Naţional pentp£8Ccyribaterea 
Discriminării (în continuare CNCD) pentru data de 10.05.2011 ( f i le le ^ H  din dosâr).

3.4. La audierea din 10.05.2011 s-a prezentat petenta. / / * r ^ j :  \
3.5. Prin A d re s a  nr. 3 5 9 3 /1 5 .0 6 .2 0 1 1  (fila 33 din dosar) jşfâ? sbiîcfjtât cţompieltarea 

petiţiei de către petent, conform celor arătate cu ocazia audierii di
-ă? solicitat ¿ţompţ 
^ 0 .05^ 011.
•p, \__ c
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IV. Susţinerile părţilor

4.1. Susţinerile petentei

4.1.1. Petiţia înregistrată la CNCD cu nr. 2261/30.03.2011  (filele 1-2 din dosar, cu 
anexe filele 3-8) arată că deşi a existat un protocol încheiat între Primăria Generală a 
Capitalei şi petent, reclamatul a refuzat să aprobe organizarea unui târg în Parcul 
Cişmigiu.

4.1.2. Cu ocazia audierii reprezentantul petentei a arătat că târgul a fost organizat, 
dar reclamatul nu a permis accesul maşinilor în incinta Parcului Cişmigiu, ceea ce a creat 
mari greutăţi pentru cei care au participat la târg. A depus acte doveditoare la dosar (filele 
12-19 la dosar).

4.2. Susţinerile reclamatului

4.2.1. Prin A d re sa  nr. 1956/09.05.2011 , înregistrată la CNCD cu nr. 2943/09.05.2011
(filele 20-22 din dosar) reclamatul arată că târgul s-adesfăşurat în bune condiţii. Depune 
acte doveditoare la dosar (filele 23-32).

V. Motivele de fapt şi de drept

5.1. Colegiul director constată că târgul a fost organizat, astfel fapta de discriminare 
(refuzul aprobării organizării târgului) nu s-a produs.

5.2. Cu privire la interzicerea accesului automobilelor în incinta Parcului Cişmigiu 
Colegiul constată că, petiţia nu a fost completată cu acest capăt de cerere, cum s-a 
solicitat atât cu ocazia audierii cât şi prin A d re s a  nr. 3593/15.06.2011 . Totodată petenta 
nu a probat existenţa unei diferenţieri (permiterea accesului automobilelor la alte 
evenimente organizate în Parcul Cişmigiu, conform art. 20 alin. 6 al O.G. nr. 137/2000 , 
care prevede: „P ersoana in teresată  a re  obligaţia de  a d oved i existenta unor fapte  care  
p erm it a  se  p resupu ne exis ten ţa  unei d iscrim inări d irecte  sau  indirecte, ia r  p e rso an e i 
îm potriva căre ia  s -a  fo rm ulat s es izarea  îi revine  sarcina de  a doved i că fapte le  nu  
constituie discrim inare. ”

5.3. Prin urmare Colegiul director constată că, fapta arătată în petiţie nu s-a produs, 
iar petiţia nu a fost completată cu capătul de cerere arătată cu ocazia audierii, făcându-se 
dovada existenţei unor fapte care permit a se presupune existenţa unei discriminări.

Faţă de cele de mai sus, în temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 p r iv in d  
p re v e n ire a  ş i  s a n c ţio n a re a  tu tu ro r  fo rm e lo r  de d is c r im in a re , republicată, cu 
unanimitate de voturi ale membrilor prezenţi la şedinţă

COLEGIUL DIRECTOR 
HOTĂRĂŞTE:

1. Faptele arătate în petiţie nu se confirmă;
2. Clasarea dosarului;
3. O copie a prezentei hotărâri se va comunica părţilor.

VI. Modalitatea de plată a amenzii: —



VII. Calea de atac şi termenul în care se poate exercita

Prezenta hotărâre poate fi atacată de persoanele care au un interes legitim în 
termenul legal de 15 zile de la comunicare potrivit O.G. 137/2000 p r iv in d  p re v e n ire a  ş i  
s a n c ţio n a re a  fa p te lo r  de  d is c r im in a re  şi L e g ii n r. 554/2004 a c o n te n c io s u lu i 
a d m in is tra t iv  la instanţa de contencios administrativ.

Membrii Colegiului director prezenţi la şedinţă

ASZTALOS CSABA FERENC -  Membru T

HALLER ISTVÂN -  Membru

NIŢĂ DRAGOŞ TIBERIU -  Membru

Data redactării: 19.09.2011

Notă: Hotărârile emise de Colegiul Director al Consiliului Naţional pentru Combaterea 
Discriminării potrivit prevederilor legii şi care nu sunt atacate în termenul legal, în faţa 
instanţei de contencios administrativ, potrivit O.G. 137/2000 p r iv in c ţ f p re v e n ire a  ş i  
s a n c ţio n a re a  fa p te lo r  de  d is c r im in a re  şi L e g ii 5 5 4 /2 0 0 ^  a c o n te n c io s u lu i 
a d m in is tra t iv , constituie de drept titlu executoriu.

ed.: H.l.
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