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CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA PISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: suport@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 337
din data de 11.06.2014

Dosar nr. 207/2014

Petitia nr. 2147.26.03.2014
Petent: L E

Reclamat: -

Obiect: reclamatii ale petentului in ce priveste conditiile de detentie.
solicita Colegiului director sa 1l ajute, pentru a se transfera la
Penitenciarul Craiova.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentilor.
.1.1 L E - Penitenciarul de Maxima Siguranta Giurgiu-Sectia E3, loc.
Giurgiu, sos. Balanoaiei, nr.12A, Judetul Giurgiu.
1.1.2 Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului
1.1.3 -

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1 Petentul sesizeaza Colegiul director, cu privire la problemele pe care le
intdmpina Tn penitenciarul Giurgiu, n care se afla detinut.

lll. Procedura de citare

3.1 Prin adresa inregistrata cu nr.2560.10.04.2014, domnul L E in calitate
de petent, a fost informat de faptul ca, Colegiul director a ridicat din oficiu,
exceptia de necompetentd materiala fata de obiectul petitiei. Competent in
solutionarea unor astfel de spete se afla judecatorul delegat de pe langa
penitenciarul Giurgiu.

IV. Sustinerile partilor



Sustinerile petentului

4.1 Petentul sustine ca se afla detinut in Penitenciarul Giurgiu, respectiv
Sectia E3 si agentii supraveghetori cat si ceilalti detinuti nu-l trateaza in “mod
normal”. Tn acest sens, solicitd Colegiului director si intervind pentru a se putea
transfera la Penitenciarul Craiova, sa fie mai aproape de familie.

Sustinerile partii reclamate
4.2 -
V. Motivele de fapt si de drept

5.1 Colegiul director al CNCD retine ca, petitia asa cum a fost formulata
releva o situatie in care, petentul este detinut in penitenciar si solicita sa fie ajutat
pentru a se putea transfera la Penitenciarul Craiova.

Colegiul director, ridica exceptie de necompetenta materialda cu ocazia
procedurii de citare a patrtilor, potrivit O.G nr.137/2000, modificata si potrivit art.3,
alin 1), din Legea nr.275/2006, ,privind executarea pedepselor si a masurilor
dispuse de organele judiciare si in ce priveste drepturilor prevazute de lege,
precum si respectarea drepturilor aferente, pentru persoanele aflate in
executarea pedepselor privative de libertate”.

Coroborat actului normativ care reglementeaza prevenirea si combaterea
tuturor formelor de discriminare precum si atributiile si domeniul de activitate al
Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul director trebuie sa
analizeze in ce masura obiectul petitiei este de natura sa cada sub incidenta
prevederilor 0.G.nr.137/2000, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare. Astfel, Colegiul analizeaza in strinsa legatura in ce masura obiectul
unei petitii intruneste, in prima instanta, elementele art.2 al O.G. nr.137/2000,
republicata, cuprins in Capitolul | Principii si definitii al Ordonantei si subsecvent,
elementele faptelor prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul I
Dispozitii Speciale, Sectiunea I-VI din Ordonanti. In masura in care se retine
intrunirea elementelor discriminarii, asa cum este definita in art. 2,
comportamentul in speta atrage raspunderea contraventionalda, dupa caz, in
conditile 1n care sunt intrunite elementele constitutive ale faptelor
contraventionale prevazute si sanctionate de O.G nr. 137/2000, republicata.

5.2 Tnalta Curte de Casatie si Justitie, prin Decizia nr. 828 din 16 februarie
2009 a retinut ca in economia Ordonantei nr.137/2000 dispozitiile articolului 2
care definesc formele de discriminare (n.n.), “sunt consecutive celor din articolul
1 alin.3), care prevad cine este subiectul obligatiei de a respecta principiul
egalitatii intre cetateni - garantat de art.l alin.2) in exercitarea drepturilor
constitutionale ale cetatenilor: "Orice persoana juridica sau fizica are obligatia sa
respecte principiile egalitatii si nediscriminarii”. Din coroborarea aceloragsi texte
art.1-2 rezulta obiectul discriminarii: titularii drepturilor constitutionale enumerate
in special in art. 1 alin.2), ingraditi ori Tmpiedicati in exercitiul lor. Asadar, in
limitele atributiilor sale legale, CNCD este obligat sa solutioneze orice plangere



intemeiata pe dispozitiile art.2 din O.G nr.137/2000 prin stabilirea existentei celor
trei elemente sus mentionate.

5.3 Din acest punct de vedere, Colegiul director constata ca petentul invoca
vatamarea drepturilor sale, prin faptul ca este detinut in penitenciar si nu este
tratat Tn “mod corespunzator” de catre supraveghetori si de colegii de celula.
Solicita Colegiului director, sa fie ajutat de acesta sa se transfere la Penitenciarul
Craiova, sa poata fi mai aproape de familia sa.

5.4 Ca atare, intr-o astfel de situatie se naste intrebarea legitima, in ce
masura pe calea controlului jurisdictional prevazut de O.G nr.137/2000
republicata, Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii poate sa constate
existenta unor situatii discriminatorii ce isi au izvorul in procedura de exercitare a
pedepselor privative de libertate ce intra in competenta de supraveghere a
judecatorului delegat. Nemultumirile partilor detinute in penitenciare si aflate intr-
o stare de imposibilitate de a putea interfera imediat cu mediul exterior, prin
incheierea de contracte, anularea acestora, trebuie sa fie adusa la cunostinta
autoritatilor Tndreptatite sa solutioneze astfel de cazuri, printr-o plangere care sa
imbrace forma legala. Legea nr.275/07.2006, prevede ca asigurarea respectarii
drepturilor persoanelor aflate in executarea pedepselor privative de libertate:
potrivit art. 5, (1)”In timpul executarii pedepselor este interzisa orice forma de
discriminare pe temei de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, gen, orientare
sexuala, opinie, apartenenta politica, convingeri, avere, origine sociala, varsta,
dizabilitate, boala cronica necontagioasa, infectie HIV/SIDA sau alte temeiuri; (2)
Inc3lcarea prevederilor alin. (1) se pedepseste potrivit legii penale”. Potrivit art.
39 din Legea nr. 275 din 4 iulie 2006, ,(1) Respectarea drepturilor prevazute de
lege pentru persoanele aflate in executarea pedepselor privative de libertate este
asigurata de judecatorul delegat pentru executarea pedepselor privative de
libertate”. De asemenea, potrivit art.38: ,(1) Exercitarea drepturilor persoanelor
condamnate la pedepse privative de libertate nu poate fi ingradita decat in
limitele si In conditiile prevazute de Constitutie si lege. (2) Impotriva masurilor
privitoare la exercitarea drepturilor detinutilor luate de catre administratia
penitenciarului, persoanele condamnate la pedepse privative de libertate pot face
plangere la judecatorul delegat pentru executarea pedepselor privative de
libertate, in termen de 10 zile de la data cand au luat cunostinta de masura
luata”.

5.5 Coroborand acest aspect fundamental incident petitiei deduse
solutionarii, Colegiul este de opinie ca in speta, Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii, ca autoritate de stat autonoma, nu se poate pronunta
sine qua non asupra aspectelor ce privesc persoanele condamnate la pedepse
privative de libertate, acestea pot trimite plangeri catre “judecatorul delegat” si
desemnat in acest sens in conditiile legii.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicatd, cu unanimitatea de voturi ale membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:



1.Se admite exceptia de necompetenta ridicata cu privire la persoanele
detinute n penitenciare si condamnate la pedepse privative de libertate.
2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate
3. O copie a hotararii se va transmite partilor

a) L E — Penitenciarul de Maxima Siguranta Giurgiu-Sectia E3, loc. Giurgiu,
so0s. Balanoaiei, nr.12A, Judetul Giurgiu.

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ,
in termen de 15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea
si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta:

BERTZI TEODORA - Membru

HALLER ISTVAN - Membru

JURA CRISTIAN — Membru

STANCIU CLAUDIA SORINA — Membru

VASILE ALEXANDRU VASILE — Membru

Intocmit si redactat Rodina Olimpiu

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii Si care nu este
atacatd in termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.



