CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: cncd@cncd.ora.ro

HOTARAREA NR. 325
din 04.06.2008

Dosar nr.: 243/2008

Petitia nr.: 4637 din data 20.03.2008

Petent: C I, C L , C A , C M
S S S I 'S | ,D A . D I

Reclamat: functionari din cadrul Tnaltei Curti de Casatie si Justitie,
Registratura Generla, precum si magistrati

Obiect: ingradirea exercitarii dreptului la justitie si aspecte corelative
administratii actului de justitie.

l.  Numele, domiciliul sau resedinta partilor

11 Numele, domiciliul sau resedinta petentilor

111 C I,
, adresa
nespecificata.
l.2. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului
12.1. nume si adresa nespecificate
ll. Obiectul sesizarii
2.1. Petentii reclama diverse aspecte corelative actului de justitie cu privire

la cauze aflate pe rolul instantelor de judecata referitor la ingradirea dreptului de
acces la justitie.

lll. Descrierea presupusei fapte de discriminare

3.1. Prin adresa inregistrata pe fax la Consiliul National pentru Combaterea
Discriminarii cu nr. 4337 din 20.03.2008, petentii arata ca functionarii inaltei Curj
de Casatie si Justitie nu au permis acestora sa depuna acte la dosarul aflat pe


mailto:cncd@cncd.ora.ro

rolul instantei, cu termen in ziua respectiva. Petentii se considera victimele unor
judecatori corupti, considerand ca sunt discriminati, batjocoriti, fiindu-le refuzat
accesul lajustitie.

IV. Procedura de citare

4.1. Urmare petitiei adresate C.N.C.D. pe fax, Colegiul Director, luand act
ca petitile nu sunt semnate si nu cuprind datele personale ale petentilor, prin
adresele cu nr. 5068 din 31.03.3008, 5071 din 31.03.2008, 5068 din 31.03.2008,
5069 din 31.03.2008, 5070 din 31.03.2008, a solicitat datele de identificare
(nume, prenume, adresa de domiciliu sau de corespondenta, numar de telefon)
in vederea constituirii petitiei Tn dosar corespunzator si a indeplinirii actelor de
procedura.

4.2. Petentii nu au comunicat pana la data solutionarii datele solicitate n
vederea indeplinirii actelor de procedura.

V. Sustinerile partilor
Sustinerile petentei

5.1.1. Petentii sustin ca functionarii Tnaltei Curti de Casatie si Justitie nu au
permis acestora sa depuna acte la dosarul aflat pe rolul instantei cu termen in
data respectiva.

5.1.2. De asemenea, petentii sustin ca functionarul de la registratura a
refuzat sa le Tnregistreze acestora adresele, pe motiv ca este imposibil sa
depuna finscrisuri la dosar cu céateva ore Tnaintea judecarii cauzei, conform
Regulamentului de ordine interioara al inaltei Curti de Casatie si Justitie.

5.1.3. Petentii au comunicat pe fax inscrisuri, in speta, cerere de ordonanta
presedintialda, cerere de stramutare civila, cerere de suspendare, adresate
presedintelui Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

VI. Motivele de fapt si de drept

6.1. in fapt, Colegiul Director retine ca petentii reclama diverse aspecte
corelative actului de justitie cu privire la cauze aflate pe rolul instantelor de
judecata, referitor la Tngradirea dreptului de acces la justitie.

7.1. in drept, sub aspectul sesizarii Consiliului, Colegiul Director retine ca
orice persoana fizica sau juridica, (inclusiv organizatii non-guvernamentale,
sindicate etc.) poate sesiza Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii.

7.2. Legiuitorul roman instituie principiul contradictorialitatii din care decurge
implicit si principiul dreptului la aparare, in materia discriminarii. in acest sens,
art, 20 alin.4 dispune: ,Colegiul director al Consiliului dispune masurile specifice



constatarii existentei discriminarii, cu citarea obligatorie a partilor. Citarea se
poate face prin orice mijloc care asigura confirmarea primirii. Neprezentarea
partilor nu impiedica solutionarea sesizarii”.

7.3. in cadrul procedurii de solutionare a sesizarilor in materia discriminarii
se acorda partilor posibilitatea sa participe in mod activ la prezentarea,
argumentarea si dovedirea sustinerilor lor, avand dreptul de a discuta si a
combate sustinerile facute de fiecare dintre ele, precum si de a-si expune punctul
de vedere.

7.4. in materia probelor, in cursul procedurii de solutionare a petitiilor privind
fapte sau acte de discriminare se aplica principiul inversarii sarcinii probei, ca
exceptie de la principiul din dreptul comun “onus probandi incubit actori”, potrivit
caruia sarcina probei revine celui care face o propunere (afirmatie) Tnhaintea
judecatii. Astfel, potrivit art. 20 alin.6 "Persoana interesata are obligatia de a
dovedi existenta unor fapte care permit a se presupune existenta unei
discriminari directe sau indirecte, iar persoanei impotriva careia s-a formulat
sesizarea i revine sarcina de a dovedi ca faptele nu constituie discriminare”.

7.5. In raport cu aspectele de mai sus, Colegiul Director constata ca potrivit
legislatiei Tn materia reglementarii activitatii de solutionare a petitiilor, in speta,
Ordonanta de Guvern nr. 27 din 30 ianuarie 2002 privind reglementarea activitatii
de solutionare a petitiilor, cu modificarile si completarile aduse de legea nr. 233
din 23 aprilie 2002 , art. 1 alin.1 se are in vedere ,reglementarea modului de
exercitare de catre cetateni a dreptului de a adresa autoritatilor si institutiilor
publice petitii formulate in nume propriu...”. Potrivit art. 7 ,Petitile anonime sau
cele in care nu sunt trecute datele de identificare a petitionarului nu se iau n
considerare gi vor fi clasate potrivit prezentei ordonante.”

7.6. Avand in vedere ca in speta, persoanele care au sesizat Consiliul,
urmare solicitarilor adresate de Colegiul Director, nu au comunicat datele
persoanale de identificare, ceea ce nu permite declansarea procedurii de
solutionare a plangerii, potrivit prevederilor O.G. nr. 137/2000, republicata, petitia
urmeaza a fi clasata.

7.7. Pe de alta parte, Colegiul Director ia act de Decizia nr.322/2001
publicata in Monitorul Oficial nr.66/2002, prin care Curtea Constitutionala
retine: ,in deplina concordanta cu Declaratia Universala a Drepturilor Omului,
art.6 pct.l din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale (ratificata prin Legea nr.30 din 18 mai 1994) si alte tratate
internationale la care Romania este parte, Constitutia Romaniei consacra in
cap.Vl, intitulat “Autoritatea judecatoreasca”, principiile organizarii si infaptuirii
justitiei Tn tara noastra. in conformitate cu aceste principii, Tn Romania justitia
se infaptuieste prin Curtea Suprema de Justitie si prin celelalte instante
judecatoresti stabilite de lege [art.125 alin.(1)], compuse din judecatori
independenti care se supun numai legii [art. 123 alin.(2)]. ...in scopul garantarii
independentei... prin Constitutie a fost instituit, ca o a treia componenta a
autoritatii  judecatoresti, Consiliul Superior al Magistraturii, compus Tin
exclusivitate din magistrati alesi de Parlament, care are ca principala functie
asigurarea inamovibilitatii, a independentei si a impartialitatii judecatorilor...prin
puterea de decizie in ceea ce priveste promovarea in functie si transferarea



judecatorilor, precum si prin rolul de consiliu de disciplina al judecatorilor. ...Pe
baza textelor constitutionale mentionate, Curtea retine ca justitia este in
exclusivitate o functie a statului, care, potrivit art.125 alin.(1) din Constitutie,
se realizeaza prin Curtea Suprema de Justitie si prin celelalte instante
judecatoresti stabilite de lege, fiind exclusa posibilitatea desfasurarii
activitatii de jurisdictie de catre alte structuri sau de catre persoane ori
institutii private. Curtea retine, de asemenea, ca activitatea de judecata se
infaptuieste, in numele legii, exclusiv de catre membrii acestor instante,
adica de judecatori, intrucat doar cu privire la acestia se proclama prin art.123
alin.(2) din Constitutie ca sunt independenti si se supun numai legii. n
consecinta, este exclusa posibilitatea de a se atribui puterea de judecata,
imputernicirea de a supune dreptul si altor persoane decat judecatorilor.”

7.8. Potrivit art.125 alin.1, alin.2. si alin.3 din Constitutia Romaniei care
statueaza infaptuirea justitiei potrivit legii, justitia este unica si impartialda, egala
pentru toti iar judecatorii sunt independenti si se supun numai legii. Aceasta face
ca n activitatea de judecata, judecatorii sa nu poata fi supusi nici unei directive
din partea puterii legislative sau executive.

7.9. Curtea Europeana a Drepturilor Omului a subliniat ca puterile publice
nu pot adresa instructiuni instantelor de judecata, in speta membrilor acestora in
ceea ce priveste exercitiul functiilor lor si nici sa interzica executarea hotaréarilor
judecatoresti pronuntate, (vezi in acest sens hotarire pronuntata in cauza Van de
Hurkc v. the Netherlands, 19 aprilie 1994, parag. 45, coroborat cu hotararile
pronuntate in cauzele Benthem v. the Netherlands, 23 October 1985, Series A
no. 97, p. 17, para. 40; H. v. Belgium, 30 November 1987, Series A no. 127, p.
34, para. 50; and Belilos v. Switzerland, 29 April 1988, Series A no. 132, p. 29,
para. 64).

7.10. Textul constitutional din art.129 statueaza ca ,impotriva hotararilor
judecatoresti, partile interesate si Ministerul Public pot exercita cdile de atac, in
conditiile legii”. Astfel, controlul legalitatii hotararilor judecatoresti este asigurat in
cadrul sistemului cailor de atac.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata,
cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1 Clasarea dosarului
2. O copie a hotararii se va transmite petentilor in localitatea Baile
Olanesti (fara adresa specificatd)

VIl. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul



VIIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ,
potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea faptelor de

discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta

J/\

GERGELY DEZIDERIU - Membru
HALLER ISTVAN - Membru
IONITA GHEORGHE - Membru

NITA DRAGOS TIBERIU -

Data redactarii 12.06.2008
Red. D.G., Tehnored. A.P., exem. 2

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este
atacata Tn termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.



