CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: support@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 313
din 22.05.2013

Dosar nr.: 381/2013

Petitia nr.: 2740/15.04.2013

Petent: K. I.

Reclamat: Inspectoratul de Jandarmi Sibiu, CSU Sibiu

Obiect: Neaplicarea niciunei sanctiuni impotriva suporterilor care scandau lozinci
discriminatorii

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

1.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
1.1.1. K.I. Mures

1.2. Numele, domiciliul, regedinta sau sediul reclamatului
1.2.1. Inspectoratul de Jandarmi Judetean Sibiu
1.2.2. CSU Sibiu

II. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Sesizarea petentului vizeaza atitudinea reclamatilor in ceea ce priveste
neaplicarea niciunei sanctiuni impotriva suporterilor care scandau lozinci discriminatorii
la meciul de baschet CSU Sibiu — BC Mures. Petentul considera discriminatoriu faptul ca
reclamatii nu au luat masuri impotriva suporterilor echipei gazda, aducandu-se atingere
demnitatii personale a suporterilor echipei vizitatoare.

lll. Procedura de citare

3.1. In temeiul art. 20 alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si
combaterea tuturor formelor de discriminare, republicatd, Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii a indeplinit procedura de citare a parilor.

3.2. Partile au fost citate pentru termenul stabilit de Consiliu, la data de
20.05.2013, prin adresa nr. 2740/18.04.2013 fiind citat petentul, prin adresa nr.
2876/18.04.2013 fiind citat Inspectoratul de Jandarmi Judetean Sibiu, prin reprezentant,
iar prin adresa nr. 2876/18.04.2013 fiind citat CSU Sibiu, prin reprezentant. Inspectoratul
de Jandarmi Judetean Sibiu a fost prezent la audiere si a depus la dosar punctul de
vedere prin adresa nr. 3438/20.05.2013. Petentul si CSU Sibiu au fost absenti la audiere
si au transmis la dosar punctul de vedere, petentul prin adresa nr. 3388/15.05.2013, iar
CSU Sibiu prin adresa nr. 3443/20.05.2013.

3.3. Procedura legal indeplinita.

IV. Sustinerile partilor
4.1. Sustinerile petentului
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4.1.1. Petentul sustine ca la meciul de baschet din Liga Nationala Masculina de
la Sibiu, dintre echipele CSU Atlasib Sibiu si B.C. Mures, in sfertul IV al meciului au
patruns in randurile rezervate suporterilor mureseni 6-7 persoane care au agresat verbal
suporterii mureseni.

4.1.2. Nu peste mult timp au ajuns 3 dintre organizatori si 2 jandarmi, iar
agresorii au plecat la locul lor fira a fi amendati si scosi din sal&. In acelasi timp grupul
de suporteri gazda a scandat “ Romania e tara noastra si ne pisam pe tara voastra!”
Nefiind luata nicio masura, o parte dintre spectatori a parasit sala.

4.1.3. Petentul sustine ca dupa ce unul dintre jandarmi si unul dintre organizatori
au plecat dintre suporteri s-a scandat de catre galeria sibiana“...afara, afara cu ungurii
din tara!”, nefiind luate nici de aceasta data masuri.

4.1.4. Petentul solicita sanctionarea reclamatilor pentru ca au permis suporterilor
gazda sa jigneasca, sa discrimineze si sa batjocoreasca o tara intreaga, aducandu-se
atingere demnitatii personale a suporterilor echipei vizitatoare.

4.2. Sustinerile CSU Sibiu

4.2.1. Partea reclamata sustine ca la partidele de baschet de pe teren propriu are
incheiat un contract de prestari servicii de paza si ordine, conform Legii nr. 4/2008, cu
firma SC Protinvestigo SRL Sibiu care se ocupa de asigurarea ordinii in interiorul arenei
sportive. In exteriorul arenei sportive asigurarea ordinii este atributiunea Jandarmeriei
Romane.

4.2.2.. Echipa de baschet masculina CSU Sibiu participa de peste 35 de ani
neintrerupti pe prima scena a baschetului masculin romanesc. In acest timp nu s-a
confruntat cu niciun fel de probleme legate de discriminare, chiar si in acest caz
considera ca este o exagerare a celor intAmplate la respectiva partida de baschet.

4.2.3 Referitor la sesizarea petentului nu pot sa exprime un punct de vedere
deoarece nu au intrat Tn posesia materialului video. Istoricul partidelor de baschet dintre
Sibiu si Targu Mures este imaculat, neexistand niciun precedent la acest eveniment,
relatiile de prietenie intre suporterii din Sibiu si Targu Mures sunt binecunoscute astfel
incat considera ca tot ceea ce reclama petentul este o exagerare a unui eveniment
minor.

4.3. Sustinerile Inspectoratului de Jandarmi Judetean Sibiu

4.3.1. Inspectoratul de Jandarmi Judetean Sibiu invoca exceptia de vadita
necompetenta a C.N.C.D. pentru urmatoarele motive:

4.3.2. Potrivit art.10 alin (1), lit.”a” si lit.”b” din Legea nr.4/2008 privind prevenirea
si combaterea violentei cu ocazia competitilor si a jocurilor sportive, cu modificarile si
completarile ulterioare, CSU Atlassib in calitate de organizator a declarat jocul sportiv la
Inspectoratul de Jandarmi Judetean Sibiu si a intocmit planul de actiune pe care l-a
Thaintat spre aprobare inspectorului sef al Inspectoratului de Jandarmi Judetean Sibiu.

4.3.3. Potrivit art. 5 alin (1) din Legea Nr. 4/2008 privind prevenirea si
combaterea violentei cu ocazia competitiilor si a jocurilor sportive, cu maodificarile gi
completarile ulterioare,”raspunderea pentru asigurarea masurilor de ordine si siguranta
in interiorul arenelor sportive revine organizatorului, care poate incheia in acest sens
contacte de prestari servicii, in conditiile legii, cu societati specializate de protectie si
paza sau in lipsa acestora, cu politia locala”.

4.3.4. Din continutul planului propriu de actiune inregistrat cu nr. 77/22.03.2013
si nr. 3070/22.03.2013 reiese ca masurile de ordine si siguranta in interiorul arenei
sportive reveneau organizatorului care a incheiat contract de prestari servicii cu SC
PROT INVESTIGO SRL Sibiu, societate specializata de paza si protectie. Organizatorul
a desemnat in calitate de responsabil de ordine si siguranta pe domnul H. F. care avea
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ca atributii potrivit art. 1, lit. "r" din Legea nr. 4/2008 privind prevenirea si combaterea
violentei cu ocazia competitilor si a jocurilor sportive, cu modificarile si completarile
ulterioare urmatoarele: "asigura coordonarea dispozitivului realizat de catre personalul
de ordine si siguranta si relationarea cu fortele de ordine si cu reprezentantji celorlalte
autoritati si institufii care concura la desfasurarea in bune conditii a competitiei sau a
jocului sportiv”.

4.3.5. Legiuitorul a prevazut in cuprinsul art. 28 alin. (1) din Legea nr. 4/2008
privind prevenirea si combaterea violentei cu ocazia competitiilor si a jocurilor sportive,
cu modificarile si completarile ulterioare, faptul ca “constatarea contraventiilor gi
aplicarea sanctiunilor se fac de catre politisti si jandarmi”. Inspectoratul de Jandarmi
Judetean Sibiu considera ca C.N.C.D. nu are competenta pentru solutionarea petitiei
potrivit prevederilor OG nr.137/2000, republicata, privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu madificarile si completarile ulterioare, competenta
pentru constatarea contraventjilor si aplicarea sanctiunilor contraventionale le revine
politistilor si jandarmilor.

4.3.6. Petentul trebuia sa sesizeze reprezentantii Inspectoratului de Jandarmi
Judetean Sibiu care asigurau ordinea publica in zona apropiata si imediata a arenei
sportive (art.1, lit."m” si lit."n” din Legea 4/2008) sau sa se adreseze cu o petitie la sediul
Inspectoratului de jandarmi Judetean Sibiu. Societatea de paza si protectie contractata
de organizator avea obligatia de a evacua atat individual céat si grupuri mici de suporteri
care tulbura ordinea publica in arena sportiva, sa ia masurile consemnate in planul de
paza si sa-l predea reprezentantilor jandarmeriei pentru luarea masurilor legale ce s-ar fi
impus.

4.3.7. Inspectoratul de Jandarmi Judetean Sibiu nu poate avea calitatea de
reclamat in sensul prevederilor O.G. nr. 137/2000, republicata, pentru ca, asa cum a fost
aratat mai sus, in interiorul arenei sportive, masurile de ordine au fost asigurate de S.C.
Prot Investigo SRL Sibiu, Inspectoratul de Jandarmi Judetean Sibiu asigurand ordinea
publica in zona apropiata si imediata a arenei sportive conform prevederilor art. 4 alin 1
din Legea nr. 4/2008 privind prevenirea si combaterea violentei cu ocazia competitiilor si
a jocurilor sportive, cu modificarile si completarile ulterioare.

4.3.8. Petentul, in cuprinsul petitiei face referire la un film al meciului, la anumite
intervale orare din acesta unde ar aparea jandarmi impreuna cu organizatori, dar asa
cum reiese si din continutul raportului adresat inspectorului sef, de catre comandantul
fortelor de ordine care a executat misiunea de asigurare si restabilire a ordinii publice la
partida de baschet masculin dintre CSU Atlassib Sibiu si B.C. Mures Targu Mures din
Liga Nationala, din data de 28.03.2013 desfasurat in Sala Transilvania din Sibiu,
efectivele de jandarmi nu au intreprins demersuri pentru asigurarea masurilor de ordine
in incinta arenei sportive. Exista posibilitatea ca petentul sa fi facut o confuzie intre
agenti de paza ai SC PROT INVESTIGO SRL SIBIU si reprezentanti Inspectoratului de
Jandarmi Judetean Sibiu. Totodata, asa cum se poate constata si din continutul
materialului video comunicat de catre clubul organizator, CSU Atlassib Sibiu, nu se
observa prezenta fortelor de ordine in incinta arenei sportive.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. In fapt, Colegiul director retine ca, petentul face referire la fapte ce intrd sub
incidenta Legii nr. 4/2008 privind prevenirea si combaterea violentei cu ocazia
competitiilor si a jocurilor sportive, cu modificarile si completarile ulterioare.

5.2.1. In drept, conform art. 2 alin. 1 din 0.G.137/2000, privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare,
constituie discriminare “orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe baza de
rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare
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sexuala, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa, infectare HIV sau apartenenta
la o categorie defavorizata, care are ca scop sau efect restrangerea ori inlaturarea
recunoasterii, folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale ori a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic,
economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice”.

5.2.2. Examinand continutul petitiei si legislatia in vigoare si dezbatand exceptia de
vadita necompetenta a C.N.C.D., invocata de Inspectoratul de Jandarmi Judetean Sibiu,
Colegiul director retine ca petentul face referire la fapte ce intra sub incidenta Legii nr.
4/2008 privind prevenirea si combaterea violentei cu ocazia competitiilor si a jocurilor
sportive, cu modificarile si completarile ulterioare. Potrivit art. 28 alin. (1) din Legea nr.
4/2008 privind prevenirea si combaterea violentei cu ocazia competitiilor si a jocurilor
sportive, cu modificarile si completarile ulterioare, “constatarea contraventiilor si
aplicarea sanctiunilor se fac de catre politisti si jandarmi”. Colegiul director apreciaza ca,
avand in vedere prevederile Legii nr. 4/2008, C.N.C.D. nu este competent sa
solutioneze sesizarea, institutia competenta fiind Inspectoratul de Jandarmi Judetean
Sibiu. Colegiul director admite exceptia de vadita necompetenta invocata din
Inspectoratul de Jandarmi Judetean Sibiu.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu unanimitate
de voturi ale membirilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admiterea exceptiei de vadita necompetenta a C.N.C.D.
2. Clasarea dosarului
3. Se va raspunde partilor in sensul celor hotaréate;

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarére poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit
0.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

BERTZI THEODORA — Membru
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CAZACU IOANA — Membru

HALLER ISTVAN — Membru

JURA CRISTIAN — Membru

LAZAR MARIA — Membru

STANCIU CLAUDIA SORINA — Membru

Motivele de fapt si de drept redactate C.I.
Tehnoredactat D.D.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata Tn termenul
legal, potrivit O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.
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