
C O N S IL IU L  N A ŢIO N A L PENTRU C O M B A TE R E A  D ISC R IM IN Ă R II 
A U TO R ITA TE  DE STAT A U TO N O M Ă

Bucureşti, Piaţa Valter Mărăcineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: suport@cncd.orq.ro

H O TĂ R Â R EA  NR. 289  
din 20.10.2010

D osar nr.: 333/2010  
Petiţia nr.: 6878/01 .08 .2010 
Petent: I F
R eclam at: -

Obiect: A cuza t de fu rt de către vânză toa re le  unui m agazin alim entar. 

I. Num ele, dom iciliu l sau reşedinţa părţilor

1.1. Num ele, dom iciliu l sau reşedinţa petenţilor
1.1.1. I F

I.2. Num ele, dom iciliu l sau reşedinţa reclam atulu i
1.2 .1. -

II. O biectu l ses izării

2.1. P lângerea, astfe l cum  este form ulată , invocă o s itua ţie  în care, petentul 
a dorit să cum pere  o serie de a lim ente conserva te  de la m agazinu l “T im ” , din 
localita tea C orab ia şi a fost acuzat de către casiera m agazinu lu i şi de un client că 
a încerca t să fure din buzunare.

III. Descrierea presupusei fapte de d iscrim inare

3.1. Seziarea v izează un conflic t între petent şi o vânză toare  din cadrul 
m agazinulu i T im , din care, petentul a cum părat mai m ulte conserve cu alim ente 
de o anum ită  contrava loare  . Când a ajuns la casa de plată a m agazinu lu i vizat 
de acesta a fost acuza t de vânzătoarea acestu ia de fu rt din buzunare le  unui alt
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client. So lic ită  institu ţie i noastre să anchetăm  cazul şi să cerem  m agazinului 
înreg istră rile  v ideo pentru a-şi dovedi nevinovăţia. Petentu l doreşte un a ju to r din 
partea co leg iu lu i, pentru obţinerea de daune m ora le şi m ateria le  din partea 
m agazinul „T im ” . Petentu lu i i s-a so lic ita t intr-o adresă com unica tă  şi înregistra tă 
cu nr. 7007/08.09.2010, să-şi precizeze criteriu l de d iscrim inare  indicându-i-se 
prevederile  şi cond iţiile  ca o faptă să fie ca lificată drept un act or o faptă de 
d iscrim inare, po triv it art. 2 alin 1 din OG 137/2000, repub lica tă  cu m odificările  
ulterioare.

IV. Procedura de citare

4.1. Prin adresa în reg is tra tă  cu nr. 8663/01.11.2010, a fost citat dom nul
F. în ca lita te  de petent, pentru data de 23.11.2010

V. S usţinerile  părţilor 

Susţinerile  petenţilo r

Susţinerile  părţii reclam ate

VI. M otivele de fap t şi de drept

6.1. C o leg iu l CN CD reţine că, petiţia în reg is tra tă  cu nr. 5074 din
24.06.2010, aşa cum  a fost form ulată , reflectă o faptă de acuzare pentru furt 
săvârşit din partea petentu lu i asupra unei alte persoanea afla tă într-un m agazin 
alim entar.

6.2. Relativ la defin iţia  d iscrim inării astfe l cum este reg lem enta tă în O.G. nr. 
137/2000, repub lica tă , C oleg iu l d irector precizează că în s ituaţia  persoanelor 
tratate diferit, tra tam entu l în speţă este datora t apartenenţe i lor la una dintre 
criteriile  prevăzute în textu l de lege, art. 2 din O.G. nr. 137/2000, republicată. 
Coleg iul D irector trebu ie  să ana lizeze dacă tra tam entu l d ife rit a fost indus 
datorită unui criteriu  prevăzut de a rt.2 alin. 1, respectiv  rasă, naţionalita te , etnie, 
limbă, religie, ca tegorie  socia lă , convingeri, sex, orien ta re  sexuală, vârstă, 
handicap, boală cron ică  necontagioasă, in fectare HIV, apartenenţa  la o categorie 
defavorizată , care să fi constitu it e lem entul de te rm inan t în aplicarea acestui 
tra tam ent. Or, cond iţia  criteriu lu i ca m otiv de te rm inan t trebu ie  in terpretată în 
sensul existen ţe i ca c ircum stanţă  concretizată, m ateria liza tă  şi care constitu ie 
cauza actulu i sau fap tu lu i d iscrim inatoriu , şi care, în s ituaţia  inexistenţe i, nu ar 
determ ina săvârş irea  d iscrim inării. Astfe l, natura d iscrim inării, sub aspectul ei
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constitu tiv, decurge tocm ai din faptul că d iferenţa de tra tam ent este determ inată 
de existen ţa unui criteriu , ceea ce prespune o legătură de cauza lita te  între 
tratam entul d ife rit im puta t şi criteriu l in terzis de lege, invocat în s itua ţia  persoanei 
care se consideră d iscrim inată.

Curtea Europeană de Justiţie  a arătat că în cazurile  de d iscrim inare, în 
s ituaţia în care persoana care se consideră d iscrim inată  ar stabili o s ituaţie  de 
fapt care să perm ită  prezum ţia  existen ţe i unei d iscrim inări d irecte  sau indirecte 
pe baza unui criteriu  in terzis, punerea efectivă în ap licare a princip iu lu i egalită ţii 
de tra tam ent ar im pune atunci ca sarcina probei să revină persoanei acuzate de 
d iscrim inare, care ar trebui să dovedească că nu a avut loc o încălcare a 
princip iu lu i m enţionat. în acest context, reclam atul (pârâtu l) ar putea contesta 
existen ţa unei astfe l de încă lcări, stabilind prin orice m ijloc legal, în special că 
tra tam entu l ap lica t persoanei care se consideră d iscrim inată  este jus tifica t de 
factori ob iectiv i şi stră in i de orice d iscrim inare  pe baza unui criteriu  interzis. (A se 
vedea în ace laşi sens şi ju risp rudenţa  Curţii Europene de Justiţie , cauza Bilka 
Kaufhaus, parag.31; cauza C -33/89 Kowalska [1990] ECR 1-2591, parag. 16; 
cauza C -184/89 N im z [1991] ECR I-297 parag. 15; cauza C -109/88 Danfoss 
[1989] ECR 3199, parag. 16; cauza C -127/92, Enderby [1993] ECR 673 parag. 
16.)

R eiterând că natura d iscrim inării, sub aspectu l ei constitu tiv, decurge 
tocm ai din faptu l că d ife ren ţa  de tra tam ent este determ inată  de existen ţa unui 
criteriu, ceea ce prespune o legătură de cauza lita te  în tre  tra tam entu l d iferit 
im putat şi un criteriu  in te rz is  invocat de persoana care se consideră  d iscrim inată, 
Coleg iul observă că un asem enea raport nu poate fi s tab ilit în prezenta speţă. în 
cauză nu sunt p rezen ta te  indicii de natură a prezum a că un criteriu interzis 
stipu la t de art. 2 alin. 1 din O.G. nr. 137/2000 repub lica ta  a constitu it un obiter 
dictum  în e fectuarea acte lo r procedura le  ce tin de noţiunea de cercetare a 
acte lo r de acuza ţie  in fracţiona lă . O atare prezum ţie  ar fi trebu it să perm ită cel 
puţin a se p resupune că în tre  un criteriu in terzis şi acţiun ile  părţii reclam ate ar 
exista un raport de cauza lita te  ce ar determ ina un tra tm am ent mai puţin favorabil 
aplicabil unor s ituaţii com parabile .

COLEGIUL DIRECTOR 
HOTĂRĂŞTE:

1. Nu se în trunesc e lem ente le  constitu tive ale unei fapte de d iscrim inare 
conform  art. 2 alin. 1 O rdonanţe i de G uvern nr. 137/2000, privind prevenirea şi 
sancţionarea tu tu ro r fo rm e lo r de d iscrim inare, cu m odifică rile  şi aprobările 
u lterioare, republicată.

2 . C lasarea dosaru lu i
3. Se va răspunde părţilo r în sensul ce lor hotărîte.
4. O copie  a hotărârii se va transm ite  părţilo r
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VII. M odalitatea de plată a am enzii
Nu este cazul

VIII. Calea de atac şi term enul în care se poate exercita  
P rezenta hotărâre poate fi atacată la instanţa de con tenc ios adsm in istra tiv, 

potriv it O.G. 137/2000 privind prevenirea şi san cţionarea  fapte lo r de 
discrim inare, repub licata  şi Legii nr. 554 /2004 a contenciosulu i 
adm inistrativ.

ISTVAN H ALLER -  M em bru

VASILE  A LE X A N D R U  VASILE  -  Membru

Notă: prezenta H otărâre em isă potriv it p revederilo r legii şi care nu este 
atacată în te rm enu l legal, potriv it OG 137/2000 privind prevenirea şi 
sancţionarea fap te lo r de d iscrim inare şi Legii 554 /2004 a contenciosulu i 
adm inistrativ, constitu ie  de drept titlu  executoriu.
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