CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR. 267
din 08.08.2012

Dosar nr: 184/2012

Petitia nr: 2367/16.05.2012

Petenti: M | si M D

Reclamat: MKB Romexterra - Bank

Obiect: aplicarea unor comisioane bancare in mod discriminatoriu

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

1.1. Numele, domiciliul sau resedinta petentilor

1.1.1. M f si M D , cu domiciliul ales
jud. Brasov

11.2. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petentii sustin ca banca reclamata le-a perceput un comision in mod
discriminatoriu, sustinand ca celorlalti clienti nu le este perceput.

Ill. Procedura de citare

3.1. Prin adresa nr. 2376 din 01.06.2012, a fost invocata din oficiu exceptia de
necompetentd materiald a C.N.C.D, raportat la prevederile O.G. nr. 137/2000
republicata.

IV. Sustinerile partilor

4.1 Sustinerile petentilor

4.1.1. Petentii aratd ca au actionat banca in instantd pentru practicarea unor
clauze abuzive, precum si ANPC Brasov, care a sanctionat reclamata.

4.1.2. Ulterior banca a continuat sa:l ariurnite comisioane care nu
se mai percepeau altor clienti. Astfel, si!igill C3s cafe'perce lunar comisionul de




0,20%, comision ce reprezinta administrarea contului si care a fost eliminat in anul
2010

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. in fapt, Colegiul Director retine ca petentii reclama aplicare unor
comisioane Tn mod discriminatoriu, de catre banca.

5.2. Coroborat actului normativ care reglementeazd prevenirea si
combaterea tuturor formelor de discriminare precum si atributiile si domeniul de
activitate al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul trebuie
sa analizeze Tn ce masura obiectul petitiei este de natura sa cada sub incidenta
prevederilor O.G. nr.137/2000, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare. Astfel, Colegiul analizeaza in strinsa legatura in ce masura obiectul unei
petitii Tntruneste, Tn prima Instantd, elementele art.2 al O.G. nr.137/2000,
republicatd, cuprins Tn Capitolul | Principii si definitii al Ordonantei si subsecvent,
elementele faptelor prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul I
Dispozitii Speciale, Sectiunea |-Vl din Ordonantd. in masura in care se retine
intrunirea elementelor discriminarii, asa cum este definita in art. 2, comportamentul
in speta atrage raspunderea contraventionald, dupa caz, in conditiile in care sunt
intrunite elementele constitutive ale faptelor contraventionale prevazute si
sanctionate de O.G. nr. 137/2000, republicata. ......

5.3. in considerarea incidentei obiectului petitiei in campul de aplicare al
O.G. nr. 137/2000 republicata, trebuie precizat ca jurisdictia exercitata de Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii este o ,jurisdictie administrativa” ce
presupune o procedurd speciald, administrativ-jurisdictionald, ce se bazeaza pe
principiul independentei organului care emite actul fatd de partile de litigiu, cu
asigurarea principiului contradictorialitatii si al dreptului la aparare. Actul de
solutionare a unui conflict corelativ dispozitilor O.G. nr. 137/2000, republicata, este
emis de o autoritate administrativa investita, prin lege organica, cu atributii de
jurisdictie administrativa speciala (C.N.C.D.) iar actul per se, este susceptibil de a fi
atacat in contenciosul administrativ general, sub cenzura instantelor judecatoresti.
Aceste aspecte sunt statuate de prevederile art. 16 (independenta organului care
emite actul), art. 20 (procedura specialda), art. 20 alin.6 (principiul
contradictorialitatii si al dreptului la aparare), art. 20 alin.7 (obligativitatea motivarii
actului), art. 20 alin.9 (procedura de atac in fata instantei de contencios
administrativ) din O.G. nr. 137/2000 republicatd in temeiul Legii nr. 324/2006 (lege
organica) pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 137/2000.
De altfel, caracterul administrativ jurisdictional al actelor adoptate de Colegiul
CNCD a fost statuat Tn nenumarate randuri de instantele de contencios
administrativ (intre altele decizia civild nr. 1960 din 15.05.2008 a inaltei Curti de
Casatie si Justitie). Prin Decizia nr. 1.096 din 15 octombrie 2008 si ulterior Decizia
nr. 444 din 31 martie 2009 si Decizia nr. 1470 din 10 noiembrie 2009, Curtea
Constitutionala a statuat ca ,CNCD este un organ administrativ cu atributii
jurisdictionale, care se bucura de independenta necesara Tndeplinirii actului
administrativ-jurisdictional si respectd prevederile constitutionale cuprinse fin
art.124 privind infaptuirea justitiei si art. 126 alin;(5), care interzice infiintarea de
ihstahte extraordiidfe®.



5.4. Colegiul retine ca bancile au autonomie proprie . Se supun controlului

Bancii Nationale Romaniei precum Autoritatii Nationale pentru Protectia
Consumatorilor

5.5. Astfel, Colegiul act de prevederiie ouG IT 50/2010 privind
contractele de credite pentru consumatori, care precizeaza mod expres
drepturile obligatiile partilor contractate precum competenta, sesizarea

controlul in domeniu (vezi capitolul X din OUG 50/2010).

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

Admiterea exceptiei necompetentei materiale a CNCD, in conformitate cu
prevederile O.G. 137/2000, republicata
2. O copie a hotararii se va transmite partilor.

VI. Modalitatea de platda a amenzii
Nu este cazul
VII. Calea de atac si termenul Tn care se poate exercita

Prezenta hotdrare poate fi atacatd la instanta de contencios administrativ
potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta
ASZTALOS Csaba Ferenc- Membru
BERTZI Theodora - Membru
CAZACU loana- Membru
HALLER Istvan - Membru
JURA CRISTIAN - Membru

STANCIU Claudia Sorina - Membrii c- ', «e



