CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR. 266
din 08.08.2012

Dosar nr: 264/2012

Petitia nr: 2994/20.06.2012

Petenta: R S S N e
Reclamat: B R agent de politie
Obiect: acte de purtare abuziva

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor...............

1.1. Numele, domiciliul sau resedinta petentei

1.1.1. R S S cu domiciliul Tn jud.
Timis

11.2. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului

1.2.1.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Fratele petentei a fost perchezitionat, batut si jignit de jandarmi si politisti, pe
motiv ca este etnic rom.

Ill. Procedura de citare

3.1. Prin adresa nr. 6345 din 17.11.2011, a fost invocata din oficiu exceptia de
necompetenta materialda a C.N.C.D raportat la prevederile prevazute si sanctionate de
Codul penal.

IV. Sustinerile partilor

4.1 Sustinerile petentei

4.1.1. Petenta sustine ca n data de 01.06.2012, agentul de politie Bibu Romeo I-a
agresat fizic si verbal pe fratele sau fard ca acesta sa comita vreo infractiune.

4.1.2: De asemenea, agentul de politie, impreuna cu alti agenti, au incercat sa intre

in casa fratelui sau prin efractie, lovind puternic Tn geam si sarind gardul, urland :"scoteti-|
afard ca va omor"V

V. Motivele de fapt si de drept



5.1. n fapt, Colegiul Director retine cad petentu reclama acte de purtare abuziva.

5.2. Coroborat actului normativ care reglementeaza prevenirea $i combaterea
tuturor formelor de discriminare precum si atributiile si domeniul de activitate al Consiliului
National pentru Combaterea Discriminarii, Colegiul trebuie s& analizeze Tn ce masura
obiectul petitiei este de naturd sa cada sub incidenta prevederilor O.G. nr.137/2000,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare. Astfel, Colegiul analizeaza in strinsa
legatura in ce masurd obiectul unei petitii intruneste, in prima instantd, elementele art.2 al
O.G. nr.137/2000, republicatd, cuprins in Capitolul | Principii si definitii al Ordonantei si
subsecvent, elementele faptelor prevazute si sanctionate contraventional in Capitolul |l
Dispozitii Speciale, Sectiunea |-Vl din Ordonanta.

fn masura n care se retine Tintrunirea elementelor constitutive ale Ari. 2,
comportamentul in speta atrage raspunderea contraventionald, dupa caz, in conditiile n
care sunt Tntrunite elementele constitutive ale faptelor contraventionale prevazute si
sanctionate de O.G. nr. 137/2000, republicata.

5.3. Avand in vedere prevederile art. 28-32 din Procedura internd de solutionare a
petitilor in fata CNCD, Colegiul a invocat din oficiu exceptia de vadita necompeteta a
plangerii in raport cu aspectele de fapt si de drept invocate. Analizdnd aspectele sesizate
in petitie, Colegiul retine cd petentul invoca acte de loviri si alte violente.

5.4. Coroborat obiectului petitiei dedus solutionarii, retinem ca in cauza se invoca

..acte de purtare..abuziva,..Insa.raportatJa..”
astfel cum este reglementatd de O.G. nr.137/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicatd, Colegiul este de opinie cd acestea nu se circumscriu actelor de
naturad contraventionald, incidente Ordonantei nr.137/2000, republicata.

5.5. Astfel, potrivit Codului Penal a Romaniei, art 250 privind purtarea abuziva stabileste
urmatoarele: “(1) Tntrebuintarea de expresiijignitoare fatd de o persoand, de catre un functionar
public in exercitiul atributiilor de serviciu, se pedepseste cu inchisoare de la o luna la un an sau cu
amenda.

Amenintarea savarsita de catre un functionar public, in conditile alin. 1, se pedepseste cu
Inchisoare de la 6 tuniia 2 anisau cu amenda.

Lovirea sau alte acte de violenta savarsite de catre un functionar public, in conditile alin. 1,
se pedepseste cu inchisoare de la 6 lunila 3 ani sau cu amenda.

Vatdmarea corporald savarsita de catre un functionar public, in condiiile alin. 1, se
pedepseste cu inchisoare de la 6 lunila 6 ani.

Vatamarea corporala grava savarsita de catre un functionar public, in conditile alin. 1, se
pedepseste cu inchisoare de la 3 la 12 ani.
si n cazul in care actiuneapenala afostpusa in miscare din ofici”.

5.6. Or, din acest punct de vedere, competenta de a cerceta faptele prevazute si
sanctionate de legea penala revine organelor de cercetare penala.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea sl sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, cu unanimitate
de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admiterea exceptiei necompetentei materiale a CNCD, in conformitate cu
prevederile O.G. 137/2000, republicata.
2. O copie a hotararii se va transmite partijoP.”7 V



VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VIl. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios administrativ, potrivit
O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.
Membrii Colegiului Director prezenti ta sedinta

ASZTALOS Csaba Ferenc - Membru
CAZACU loana - Membru

BERTZI Theodora - Membru
HALLER Istvan - Membru

JURA CRISTIAN - Membru

LAZAR Maria - Membru

STANCIU Claudia Sorina - Membru
VASILE Alexandru - Membru

Data redactarii 04.09.2012

Redactat si motivat de Asztalos Csaba Ferenc
Angelica Paraschiv

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacatd in
termenul legal de 15 zile, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ constituie
de drept titlu executoriu.



