CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII

Autoritate de stat autfonoma

HOTARAREA Nr. 254
din 23.04.2009

Dosar nr: 437/2008

Petitia nr: 7869/03.06.2008

Petent: Sindicatul National al Taximetristilor Independenti

Obiect: Modificarile aduse legii 38/2003 privind transportul in regim de taxi si in regim de
inchiriere, care dezavantajeaza taximetristii independenti.

I. Numele, domiciliul sau regedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul sau regedinta petentului

[.1.1. Sindicatul National al Taximetristilor Independenti, cu sediul in loc. Bucuresti,
Splaiul Independentei, nr. 202 A, et. 3, cam. 24, Sector 6

I.2. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului
.21, -

Il. Procedura de citare

Urmare petitiei inregistrate cu nr. 7869/03.06.2008, formulatd de catre petent, in
temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, petentul a
fost invitat prin adresele cu nr. 10523/06.08.2008 si 12335/23.09.2009 la sediul Consiliului
National pentru Combaterea Discriminarii pentru audieri. Petentul s-a prezentat doar la
audierile din data de 21.08.2008.

Procedura de citare a fost legal indeplinita.

lll. Sustinerile partilor
Sustinerea petentului

Prin memoriul Tnregistrat cu nr. 7869/03.06.2008, petentul sesizeazd C.N.C.D.-ul
cu privire la intrarea in vigoare a Legii nr. 265/2007 si a tuturor actelor normative care
acorda societatilor comerciale dreptul ca, prin cesionarea partilor sociale sa instraineze
Autorizatiile Taxi emise de catre Primaria Municipiului Bucuresti, lucru imposibil de realizat
in cazul Persoanei Fizice Autorizate sau Asociatiei Familiale detinatoare a unei Autorizatii
Taxi asemandtoare Societatilor Comerciale. Petentul considera discriminatorie
introducerea serviciului de transport in regim de taxi in sfera serviciilor comunitare de
utilitdti publice fard a se tine cont de faptul ca si telefonia fixd sau mobila, de exemplu,
poate fi serviciu de utilitate publica. Totodata, petentii considerd ca prevederile legilor nr.
38/2003, 92/2007 si nr. 51/2006 incalca prevederile Constitutiei Romaniei.
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Prin adresa cu nr. 12081/16.09.2008, petentul subliniaza faptul ca taximetristii
independenti, ale caror interese le reprezintd, sunt discriminati prin aplicarea Legii
38/2003, modificatd si a HCGMB 178/2008 fatd de persoanele juridice care efectueazd
serviciul de transport public Tn regim de taxi, solicitand suspendarea HCGMB 178/2008 si
luarea tuturor masurilor legale pentru indepartarea acestor discriminari atat din continutul
textelor legale cat si din actele normative rezultate acestora.

IV. Motivele de fapt i de drept

in fapt, Colegiul Director retine ca petentii sesizeazd C.N.C.D-ul cu privire la
modificarile legislative aduse Legii nr. 38/2003 privind transportul in regim de taxi si in
regim de finchiriere, prevederi care creeazd o situatie discriminatorie devaforabila
taximetristilor independenti.

In drept, avand in vedere prevederile legale, Colegiul Director apreciaza ca nu
se poate pronunta pe texte de lege.

De asemenea, acest aspect este intdrit si de Decizia Curtii Constitutionale nr.
997 din 7 octombrie 2008 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.
20 din Ordonanta Guvernului nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare prin care Curtea Constitutionala:

~LAdmite exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Ministerul Justitiei in Dosarul
nr.7604/99/2007 al Curtii de Apel lasi — Sectia contencios administrativ si fiscal gi constata
ca dispozitile art.20 alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.137/2000 privind prevenirea i
sanctionarea tuturor formelor de discriminare sunt neconstitutionale, in masura in care
sunt interpretate Tn sensul ca acorda Consiliului National pentru Combaterea Discrimindrii
competenta ca, in cadrul activitéfii sale jurisdictionale, s& anuleze ori sa refuze aplicarea
unor acte normative cu putere de lege, considerand ca sunt discriminatorii, si sa le
inlocuiascd cu norme create pe cale judiciard sau cu prevederi cuprinse in alte acte
normative.”

Totodatd, Colegiul Director retine ¢ modul de stabilire prin lege a unor drepturi in
favoarea unor categorii profesionale n mod diferit fatd de alte categorii ori
nereglementarea de legiuitor a anumitor aspecte care tin de statutul profesional al unei
categorii nu este o problema ce poate fi apreciata din punctul de vedere al discriminarii i
care excede cadrului legal reglementat prin O.G. 137/2000, republicata.

Existd organe reglementate de Constitutie care au competenta de a analiza
discriminarea instituitd prin dispozitii legale (Curtea Constitutionald care s-a pronuntat in
mai multe randuri in sensul constitutionalitati sau neconstitutionalitatii unor prevederi
legale, raportat la art. 16 din Constitutie privind egalitatea in fata legii).

Mai mult decat atat, nici Curtea Constitutionald nu are competenta de a se
pronunta asupra lipsei unei reglementari, stabilind constant in jurisprudenta sa ca ,nu are
dreptul de a impune legiuitorului introducerea n textul legii in vigoare a unei alte dispozitii
decat cele existente in cuprinsul acesteia.” Cu atat mai putin, Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii nu poate avea competenta de a recomanda ori impune, sub
sanctiune, adoptarea sau modificarea unui act normativ sau a unor dispozitii legale. in
acest sens s-au pronuntat si instantele de judecata.

Astfel, raportandu-ne la obiectul plangerii si la dispozitiile legale incidente, Colegiul
Director constatda cd plangerea nu este de competenta Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii, conform atributiilor stabilite de O.G. nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile i completarile
ulterioare, republicata.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,
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COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Aspectele sesizate nu intrd In competenta materiald a C.N.C.D.-ului conform
prevederilor Ordonantei de Guvern nr.137/2000, privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si aprobarile ulterioare, republicata

2. Prezenta hotérére se va comunica partilor;

V. Modalitatea de platid a amenzii
Nu este cazul

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacatad la instanta de contencios adsministrativ, potrivit

0.G. 137/2000 privind prevenirea s$i sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta

DEZIDERIU GERGELY - Membru

HALLER ISTVAN — Membru

IONITA GHEORGHE - Membru

PANFILE ANAMARIA - Membru

VASILE MONICA ANA - Membru %/{% —.

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in
termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.
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