CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
AUTORITATE DE STAT AUTONOMA

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: cncd@cncd.org.ro

HOTARAREA NR.247
din 22.06.2011

Dosar nr.: 364/2009

Petitia nr.: 8255/09.09.2009

Petent: R S

Obiect: lipsa rampeleor de acces in institutile si societatile reclamate,
precum si calitatea acestora necorespunzatoare standardelor

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor
11 Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
111 R S cu domiciliul n

[.2 Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului

121 Primaria Municipiului Bucuresti, cu sediul in Bucuresti, Bd.Regina
Elisabeta nr. 47, sector 5

122 Regia Autonoma de Transport Bucuresti, cu sediul in Bucuresti, Bd.
Dinicu Golescu nr.1, sector 1

1.2.3 Metrorex S.A. cu sediul in Bucuresti, Bd.Dinicu Golescu nr.38, sector 1

1.2.4 Compania Nationala de Cai Ferate ,CFR” S.A., cu sediul in Bucuresti,
Bd.Dinicu Golescu nr.38, sector 1

125 Casa Nationala de Pensii si Alte Drepturi de Asigurari Sociale, cu
sediul in Bucuresti, str.Latina nr.8, sector 2l

Il. Obiectul sesizarii,descrierea presupusei fapte de discriminare si
sustinerea partilor

2.1 Petenta sesizeaza cu privire la rampele de acces in institutiile si
societatile reclamate, precum si calitatea acestora necorespunzatoare
standardelor.

2.2 Primaria Municipiului  Bucuresti prin adresa nr.1672/01.03.2010
transmite ca dispne de rampa de acces, grup sanitar adecvat, locuri de parcare.


mailto:cncd@cncd.org.ro

lar, pentru noua locatie pe langa instalarea de rampe pentru prsoane cu
disabilitati s-au demarat procedurile Tn vederea adaptarii paginii de internet
pentru a fi utilizatd si de persoanele cu handicap vizual si mintal, de a adapta
telefoanele cu telefax si teletext pentru persoanele cu handicap auditiv,
introducerea pictogramelor in toate serviciile publice, prezentarea informatiilor de
catre serviciile de relatii cu publicul Tn forme accesibile pentru handicapul vizual,
auditiv si mintal.

2.3 Regia Autonoma de Transport Bucuresti prin adresa nr.1777/04.03.2010
comunica faptul ca a achizitionat 1000 autobuze Mercedes Citaro, 100 troleibuze
Irisbus Astra prevazute cu locuri rezervate pentru carucioare, podea coborata si
platforme, Tn vederea facilitarii imbarcarii/debarcarii persoanelor cu dizabilitati
locomotorii. Coducatorii de vehicule sunt special instruiti sa actioneze manual
trapele de acces. Au fost modernizate 65 de tramvaie, reprezentand 25% din
parcul circulant de tramvaie, fiind prevazute cu podea partial coborata, iar acest
progam va continua. in cadrul lucrarilor de modernizare a cailor de rulare a
tramvaielor sunt refacute si peroanele de asteptare, 60% din refugiile amplasate
in statile de tramvaie sunt prevazute cu rampe de urcare/coborare pentru
accesul facil al persoanelor cu probleme locomotorii. Toate sediile RATB sunt
prevazute cu rampe, pentru facilitarea accesului acestei categorii de persoane.

2.4 METROREX prin adresa nr.1997/15.03.2010 transmite ca a promovat
obiectivul de investitii ,Facilitdati pentru accesul persoanelor cu handicap in
reteaua de metrou existentd” care prevede accesibilizarea tuturor statiilor de
metrou pentru persoanele cu dizabilitati, prin dotarea cu lifturi i
escalatoare.Accesibilizarea statiilor de metrou cu lifturi exterioare si interioare va
permite persoanelor cu handicap, inclusiv celor care utilizeaza fotoliul rulant, sa
aiba acces la un transport rapid si civilizat cu metroul. S-au pus n functiune 40
de scari rulante, dar in urma contestarii unei licitatii de catre o firma participanta
se intarzie 1n justitie.

2.5 Compania Nationala de Cai Ferate ,CFR” S.A. prin adresa
nr.2581/06.04.2010 informeaza ca are in administrare infrastructura feroviara,
pentru proiectele de reabilitare a Coridorului IV pan-european si la modernizarea
statiilor s-au prevazut facilitati pentru persoanele cu afectiuni locomotorii, i
anume: rampe pentru accesul la peroanele din statiile CF, rampe pentru accesul
in cladirle statiilor, lifturi la pasajele subterane si la pasarelele pietonale conform
reglementarilor UE.

2.6 Casa Nationala de Pensii si Alte Drepturi de Asigurari Sociale prin
adresa nr.4818/15.06.2010 comunica faptul ca in toate Casele Judetene de
Pensii accesul persoanelor cu dizabilitati este asigurat conform reglementarilor in
vigoare, cu rampe de acces.l

lll. Procedura de citare

31 Prin adresa nr.159/08.01.2010 a fost citata petenta, doamna R
S , pentru termenul stabilit de Consiliu, 04.02.2010, iar in urma audierilor s-a
cerut prin adresele nr. 1076, 1077, 1078, 1079,1080 din 11.02.2010 punctul de
vedere al Primariei Municipiului Bucuresti,Regiei Autonome de Transport



Bucuresti, Metrorex S.A., Companiei Nationale de Cai Ferate ,CFR”, si Casei
Nationale de Pensii si Alte Drepturi de Asigurari Sociale.

IV. Motivele de fapt si de drept

4.1 in drept, Colegiul Director se raporteaza la Curtea Europeana a
Drepturilor Omului, care, legat de articolul 14 privind interzicerea discriminarii, a
apreciat ca diferenta de tratament devine discriminare, in sensul articolului 14 din
Conventie, atunci cand se induc distinctii intre situatii analoage si
comparabile farda ca acestea sa se bazeze pe o justificare rezonabila si
obiectiva. Instanta europeana a decis in mod constant ca pentru ca o asemenea
incalcare sa se produca ,trebuie stabilit cd persoane plasate n situatii
analoage sau comparabile, in materie, beneficiaza de un tratament
preferential si ca aceasta distinctie nu-si gaseste nici o justificare obiectiva
sau rezonabild (vezi CEDH, 18 februarie 1991, Fredin c/Suede, parag.60, 23
iunie 1993, Hoffman c/Autriche, parag.31, 28 septembrie 1995, Spadea et
Scalambrino c/ltalie, 22 octombrie 1996 Stubbings et autres c/Royaume-Uni,
parag.75)

4.2 in acelasi sens, Curtea Europeana de Justitie a statutat principiul
egalitatii ca unul din principiile generale ale dreptului comunitar. Tn sfera dreptului
comunitar, principiul egalitatii exclude ca situatiile comparabile sa fie tratate
diferit si situatiile diferite sa fie tratate similar, cu exceptia cazului T1n care
tratamentul este justificat obiectiv, (vezi Sermide SpA v. Cassa Conguaglio
Zucchero and others, Cauza 106/83. 1984 ECR 4209, para 28; Koinopraxia
Enoseon Georgikon Synetairismon Diacheir iseos Enchorion Proionton Syn PE
(KYDEP) v. Council of the European Union and Commission of the European
Communities, Cauza C-146/91, 1994 ECR 1-4199; Cauza C-189/01 Jippes and
others 2001 ECR 1-5689, para 129; Cauza C-149/96 Portugal vs. Council 1999
ECR 1-8395 oara.91)

4.3 Retindnd Tn coroborare cu aceste aspecte definitia discriminarii, astfel
cum este reglementata prin articolul 2 alin. 1 din 0.G.137/2000 cu modificarile si
completarile ulterioare, republicata, Colegiul Director se raporteaza la modul n
care sunt intrunite cumulativ elementele constitutive ale articolului 2. Pentru a ne
situa in domeniul de aplicare al art.2, alin. 1 deosebirea, excluderea, restrictia sau
preferinta trebuie sa aiba la baza unul dintre criteriile prevazute de catre art. 2,
alin. 1, si trebuie sa se refere la persoane aflate in situatii comparabile dar care
sunt tratate Tn mod diferit datoritd apartenentei lor la una dintre categoriile
prevazute in textul de lege mentionat anterior. Asa cum reiese din motivatia
invocatd mai devreme pentru a ne g[si in situatia unei fapte de discriminare
trebuie sa avem doua situatii comparabile la care tratamentul aplicat sa fi fost
diferit. Subsecvent, tratamentul diferentiat trebuie sa urmareasca sau sa aiba ca
efect restrdngerea ori inlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, n
conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ori a
drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural
sau n orice alte domenii ale vietii publice.



4.4 in spetd, analizadnd petitia si sustinerile partilor, Colegiul Director retine
ca In petitie se invoca lipsa rampele de acces in institutile si societatile
reclamate, precum si calitatea acestora necorespunzatoare standardelor.

45 in ceea ce priveste lipsa rampelor de acces pentru persoanele cu
dizabilitate, Legea nr.448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor
persoanelor cu handicap,stipuleaza obligatii clare pentru institutiile publice.Astfel,
Colegiul Director analizdnd petitia, asa cum este formulatda, si care nu prezinta
fapte concrete, deci circumstantiate, deci este chemat sa se pronunte cu privire
la posibile fapte generale, in abstracto, este de opinie ca nu sunt incidente
prevederile O.G. 137/2000, republicata, find o problema de interpretarea i
aplicarea legii. Daca, din continutul petitiei ar fi rezultat o situatie particulara in
care s-ar fi precizat ca datoritd lipsei rampii de acces s-a adus atingere unui
drept, Colegiul Director s-ar fi putut pronunta, asa cum s-a mai pronuntat in
circumstante in care nu a existat adaptarea rezonabilda, cum ar fi semafor in
apropierea scolii pentru copii nevazatori sau loc de parcare adaptat la locuinta
persoanei cu dizabilitate.

4.6 in privinta standardelor rampelor de accesibilizare a persoanelor cu
dizabilitate, Colegiul este de opinie ca este neincidenta 0O.G. 137/2000,
republicatd, pentru ca problema standardelor revine autoritatilor de control in
constructii.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata,
Ccu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Aspectele sesizate nu intra sub incidenta prevederilor 0.G.137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata;

2. Clasarea petitiei;

3. Se va raspunde petentei in sensul celor hotarate;

4. O copie a hotaréarii se va transmite partilor.

V. Modalitatea de platd a amenzii
Nu este cazulV

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ,
potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.



Redactat D.N.T

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este
atacata in termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
faptelor de discriminare si  Legii 554/2004 a contenciosului administrativ,
constituie de drept titlu executoriu.



