CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII

AUTORITATE DE STAT AUTONOMA
Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: suDort@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 245
din 22.09.2010

Dosar nr.: 189/2010

Petitia nr.: 3572/05.05.2010

Petent: B B

Reclamat: Agentia Judeteana pentru Prestari Sociale Covasna

Obiect: Necomunicarea raspunsului catre solicitant in limba materna.
. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

1.1. Numele, domiciliul sau resedinta petentilor

111 B B , loc.

[.2. Numele, domiciliul sau resedinta reclamatului
1.2.1. Agentia Judeteand pentru Prestiri Sociale Covasna, loc. Sk
Gheorghe, str. Grigore Balan, nr. 14, etj. 2, Judetul Covasna

II. Obiectul sesizarii

2.1 Seziarea asa cum a fost formulata, vizeaza necomunicarea in termen
legal a unui raspuns catre petent, din partea Agentiei Judeteane pentru Prestari
Sociale Covasna, institutia mentionata raspunzand petitiei in limba romana si nu
in limba mghiara(materna).

IIl. Descrierea presupusei fapte de discriminare
3.1 Plangerea, astfel cum este formulata invoca o situatie in care, petentul

se considera discriminat pe motivul ca, nu a primit in termenul prevazut de lege
un raspuns la adresa sa comunicata reclamatei in limba maghiara. Petentul fiind


mailto:suDort@cncd.orq.ro

locuitor al orasului Sf. Gheorghe si potrivit Legii nr. 215/2006 art. 19 si Legea
privind informatiile de inters public nr.544/2001, erau obligate sa comunice
petentului raspunsul autoritatii in limba materna. De mentionat ca petentul, nu a
solicitat prin adresa comunicatda Agentiei Judeteane pentru Prestari Sociale
Covasha, un raspuns al acesteia tot in limba materna. Acest raspuns a continut
[@muriri de ordin juridic, pentru domnul B , CUu privire la acordarea
indemnizatiei pentru cresterea celui de al doilea copil, raspuns care a fost tradus
si comunicat in limba romana.

IV. Procedura de citare

4.1. Prin adresa inregistrata cu nr. 4971.21.06.2010, a fost citat domnul
B B in calitate de petent, pentru data stabilita de consiliu la
22.07.2010.

4.2. Prin adresa nregistrata cu nr. 4972.21.06.2010, a fost citata Agentia
Judeteana pentru Prestari Sociale Covasna, prin reprezentant in calitate de
reclamat, pentru data stabilita de consiliu la 22.07.2010.

V. Sustinerile partilor

Sustinerile petentilor

Sustinerile partii reclamate

5.1. Agentia Judeteana pentru Prestari Sociale Covasna functioneaza ca
serviciu public déconcentrat, in baza H.G nr. 1285/2008, privind aprobarea
statutului propriu de organizare si functionare. Petitia domnului B B
a fost adresata institutiei in cauza in limba maghiara in data de 02.04.2010 prin
intermediul postei electronice Tnregistrata sub nr. 12/4269/06.04.2010, prin care
solicita lamurii cu privire la acordarea indemnizatiei pentru cresterea celui de al
doilea copil.

5.2. Prin adresa nr. 5566/04.05.2010, s-a transmis petitionarului raspunsul
redactat n limba roméana prin posta electronica cu respectarea prevederilor art. 8
alin 1 din OG nr. 27/2002, privind reglementarea activitatilor de solutionare a
petitiilor. Petitia a fost f inregistrata privind reglementarea activitatii de solutionare
a petitillor si nu ca o solicitare informativa de interes public in baza art. 6 din
Legea nr. 544/2001, privind liberul acces la informatii de interes public, in
consecinta consideram ca, au fost respectate prevederile art. 8 alin 2 din O.G nr.
27/2002.°

in sustinerile reclamatei, este invocata Constituia Roméaniei, ca lege
fundamentala de functionare si organizare a statului roman” In Roméania, limba
oficiala este limba romana”, in raport cu aceste aspecte, reclamata considera ca,
a procedat corect in momentul Th care a comunicat reclamtului raspunsul la
petitia formulata in limba romana potrivit art. 120 alin 2 din Constitutie. Aceasta
dispunand ca, “in unitatile administrativ - teritoriale in care cetatenii apartinand



unei minoritati nationale au o pondere semnificativa se asigura folosirea limbii
minoritatii nationale respective in scris si oral in relatile cu autoritatile
administratiei publice locale si cu servicille publice deconcentrate cu conditiile
prevazute de legea organica”. Legea organica in cazul reclamatei este Legea
nr.215 din 23 aprilie 2001, privind administratia publica local&, iar hotararile
cu caracter normativ se duc la cunostinta petentilor si in limba materna a
cetatenilor apartinand minoritatii respective, iar cele cu caracter individual se
comunica, la cerere si in limba materna. in acest sens petentul, nu a solicitat
comunicarea raspunsului in limba materna.

VI. Motivele de fapt si de drept

6.1. Colegiul CNCD retine ca, petitia inregistrata cu nr.3572 din 05.05.2010,
asa cum a fost formulata, reflectda nemuliumirea petentului fatd de Agentia
Judeteana pentru Prestari Sociale Covasna, cu privire la raspunsul comunicat
acestuia in limba romana si nu in limba maghiara(materna), ignorand prevederile
Legii nr. 215/2006, art. 19 Sin a Legii nr. 544/2001 privind informatiile de interes
public.

6.2. Relativ la definitia discriminarii astfel cum este reglementata in O.G. .
137/2000, republicata, Colegiul director precizeaza ca in situatia persoanelor
tratate diferit, tratamentul in speta este datorat apartenentei lor la una dintre
criteriile prevazute in textul de lege, art. 2 din O.G. nr.137/2000, republicata.
Colegiul Director trebuie sa analizeze daca tratamentul diferit a fost indus
datoritd unui criteriu prevazut de art.2 alin. 1, respectiv rasa, nationalitate, etnie,
limba, religie, categorie sociala, convingeri, sex, orientare sexuald, varsta,
handicap, boala cronica necontagioasa, infectare HIV, apartenenta la o categorie
defavorizata, care sa fi constituit elementul determinant in aplicarea acestui
tratament. Or, conditia criteriului ca motiv determinant trebuie interpretata n
sensul existentei ca circumstanta concretizata, materializata si care constituie
cauza actului sau faptului discriminatoriu, Si care, in situatia inexistentei, nu ar
determina savarsirea discriminarii. Astfel, natura discriminarii, sub aspectul ei
constitutiv, decurge tocmai din faptul ca diferenta de tratament este determinata
de existenta unui criteriu, ceea ce prespune o legatura de cauzalitate ntre
tratamentul diferit imputat si criteriul interzis de lege, invocat in situatia persoanei
care se considera discriminata.

Curtea Europeana de Justitie a aratat ca in cazurile de discriminare, in
situatia in care persoana care se considera discriminata ar stabili o situatie de
fapt care sa permita prezumtia existentei unei discriminari directe sau indirecte
pe baza unui criteriu interzis, punerea efectiva in aplicare a principiului egalitatii
de tratament ar impune atunci ca sarcina probei sa revina persoanei acuzate de
discriminare, care ar trebui sa dovedeasca ca nu a avut loc o incalcare a
principiului mentionat. in acest context, reclamatul (paratul) ar putea contesta
existenta unei astfel de Tncalcari, stabilind prin orice mijloc legal, in special ca
tratamentul aplicat persoanei care se considera discriminata este justificat de
factori obiectivi si straini de orice discriminare pe baza unui criteriu interzis. (A se
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vedea n acelasi sens si jurisprudenta Curtii Europene de Justitie, cauza Bilka
Kaufhaus, parag.31; cauza C-33/89 Kowalska [1990] ECR 1-2591, parag. 16;
cauza C-184/89 Nimz [1991] ECR 1-297 parag. 15; cauza C-109/88 Danfoss
[1989] ECR 3199, parag. 16; cauza C-127/92, Enderby [1993] ECR 673 parag.
16.)

6.3. Reiterand ca natura discriminarii, sub aspectul ei constitutiv, decurge
tocmai din faptul ca diferenta de tratament este determinata de existenta unui
criteriu, ceea ce prespune o legatura de cauzalitate intre tratamentul diferit
imputat Si un criteriu interzis invocat de persoana care se considera discriminata,
Colegiul observa ca un asemenea raport nu poate fi stabilit in prezenta speta. in
cauza nu sunt prezentate indicii de natura a prezuma ca un criteriu interzis
stipulat de art. 2 alin. 1 din O.G. nr. 137/2000 republicata a constituit un obiter
dictum Tn legatura cu neacordarea raspunsului solicitat de petent in limba
romana. O atare prezumtie ar fi trebuit sa permita cel putin a se presupune ca
intre un criteriu interzis si actiunile partii reclamate ar exista un raport de
cauzalitate ce ar determina un tratmament mai putin favorabil aplicabil unor
situatii comparabile.

Articolul 120 alin 1 si 2 din Constitutia Romaniei, ,in unitatile administrativ
- teritoriale Tn care cetatenii apartindnd unei minoritati nationale au o pondere
semnificativa se asigura folosirea limbii minoritatii nationale respective in scris si
oral In relatiile cu autoritatile administratiei publice locale si cu serviciile publice
deconcetrate, in conditile prevazute de legea organica”. Legea prevede ca,
raspunsurile cu caracter individual sa se comunice, la cerere si in limba materna,
petentul nesolicitdnd reclamatei comunicarea punctului de vedere in limba
materna.

Din acest punct de vedere, nu se pot retine existenta unor fapte de
discriminare potrivit art. 2 alin.1 din 0.G. nr. 137/2000 republicata.

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1 Nu se intrunesc elementele constitutive ale unei fapte de discriminare
conform art. 2 alin. 1 Ordonantei de Guvern nr. 137/2000, privind prevenirea Si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si aprobarile
ulterioare, republicata.

2. Clasarea dosarului

3. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarite.

4. O copie a hotarérii se va transmite partilor

B B , loc.



Agentia Judeteana pentru Prestari Sociale Covasna, loc. Sf. Gheorghe, str.
Grigore Balan, nr. 14, etj. 2, Judetul Covasha.

VIl. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

Calea de atac si termenul in care se poate exercita

VIIL,
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ,
sanctionarea faptelor de

137/2000 privind prevenirea si
554/2004 a contenciosului

potrivit 0.G.
republicata S Legii nr.

discriminare,
administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii Si care nu este
atacata in termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare §i Legii 554/2004 a contenciosului

administrativ, constituie de drept titlu executoriu.



