CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Bucuregti, Piata Vaiter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, telffax. +40-21-3126578, e-mail: support@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 206
din data de 04.07.2012

Dosar nr.: 60/2012
Petitia nr.: 849 din data de 21.02.2012

-Petent..Partida.Romilor.Pro.Europa
Reciamat: $coala Generala nr. 192 Bucurestl

Obiect: obligarea unor elevi romi sa stea in picioare la cursuri prin neasigurarea de
bancute orii scaune, de cétre unitatea de invatamant.

l. Numele, domiciliul sau regedinta péartilor

1.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentului
1.1.1 Partida Romilor Pro Europa, cu sediul in Bucuresti, str. Victor Eftimiu, nr.1-3, sector

1
1.2. Numele, domiciliul, regedinta sau sediul reclamatului
1.2.1. Scola Generald nr. 192 Bucuregti, cu sediul in Bucuresti, str. Munteniei, nr.28,

sector 1
ll. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1 Plangerea vizeaza situatia a 5 efevi de etnie roma3, care, neavand asigurate
scaune ofi bancute, erau obligati sa stea in picioare la cursuri.

Ill. Procedura de citare

3.1. Urmare petitiei, astfel cum a fost formulata, Tn temeiul Procedurii interne de
solutionare a petitillor gi sesizarilor, publicaté 'n M.O. nr. 348 din 6 mai 2008, Colegiul a
solicitat petentei sa depund declaratiile parintilor semnate.

3.2. Prin adresa fnregistrata cu nr. 1853 din 12.04.2012 si depusé la dosar, petenta
a solicitat Tn mod expres retragerea plangerii. Urmare acestui act de renuntare, Coleg|ul
nu a procedat ia citarea pértilor. .

V. Sustinerile partilor



mailto:support@cncd.org.ro

4.1.1. Plangerea vizeaz3 situatia a 5 elevi de etnie rom3, care, neavand asigurate
scaune ori bancute, erau obligati sa stea in picioare la cursuri.

4.1.2. Prezenta situatie a fost sesizatd i conducerii gcolii, dar fara a fi luatd vreo
mésurd care sa ducd la o stare de normalitate in desfigurarea oreleor de curs.

V. Motivele de fapt i de drept

5.1. In raport de actele prezentului dosar, Colegiul reitereazi ci jurisdictia
exercitatd de CNCD este o ,jurisdictie administrativi” ce presupune o procedurd
speciald, administrativjurisdictionald, ce se bazeazad pe principiul independentei
organului care emite actul faid de partile de litigiu, cu asigurarea principiului
contradictorialitatii si al dreptului la apérare. Actul de solutiohare a unui conflict corelativ
dispozitilor O.G. nr. 137/2000, republicatd, este emis de o autoritate administrativa
investits, prin lege organicd, cu atributii de jurisdictie administrativa speciald (C.N.C.D.)
iar actul per se, este susceptibil de a fi atacat in contencicsul administrativ general, sub
cenzura instantelor judecatoresti.

5.2. In materia discrimindrii, legiuitorul roman a instituit principiul contradictorialitatii
din care decurge implicit i principiul dreptului la aparare. Potrivit art. 20 afin.4 din O.G.

or. ‘137!2000 republlcata Coleglul dlrector al VAConsmqun disguge _masurile s[.jggt;Jﬁ;:e%‘wm‘,h,M’T

prin orice mijloc care asigura conf rmarea primirii. Neprezentarea partilor nu impiedica
solutionarea sesizarii™.

5.3. Tn cadrul procedurii de solutionare a sesizérilor in materia discriminarii, se
acordd parfilor posibilitatea s3 participe Tn mod activ la prezentarea, argumentarea i
dovedirea sustinerilor lor, avand dreptul de a discuta si a combate sustinerile ficute de
fiecare dintre ele, precum si de a-si expune punctul de vedere.

5.4. In materia probelor, in cursul procedurii de solutionare a petitiiler privind fapte
sau acte de discriminare se aplica principiul invers3rii sarcinii probei, ca exceptie relativa
la principiul din dreptul comun “onus probandi incubit actori”, potrivit caruia sarcina
probei revine celui care face o propunere (afirmatie) inaintea judecétii. Astfel, potrivit art.
20 alin.6 sarcina probei este impartita. "Persoana interesata are obligatia de a dovedi
existenta unor fapte care permit a se presupune existenta unei discrimindri directe sau
indirecte, iar persoanei impotriva careia s-a formulat sesizarea i revine sarcina de a
dovedi cé faptele nu constituie discriminare”.

5.5. Pe de alta parte, procedura interna de solutionare a petitiilor si sesizarilor in
fata C.N.C.D. publicatd in Monitorul Oficial nr. 348 din 6 mai 2008 prevede la Capitol Il
privind Petitiile si autosesizarile, Sectiunea a 4-a, Art. 14 alin.1 i alin.2 c&: "Petentul
poate si renunte la petitie fie verbal, in gsedinta Colegiului director, fie prin cerere
scrisd. (2) Renuntarea la petitie se consemneaza prin hotdrare a Colegiului
director”.

6.6 In cauzi, Colegiul ia act de renuntarea expres# la solutionarea plangerii de
cétre petentd. Acest fapt rezulta fard echivoc din adresa inregistratd cu nr. 1853 din
12.04.2012 si depusa la dosar. Tn consecintd, tn temeiui art, 14 din procedura interna de
solutionare a petitiillor si sesizarilor, Colegiul urmeaz4 a clasa petitia, excluzéndu-se
astfel pronuntarea asupra aspectelor sesizate in plangerea adresata CNCD.

Fatd de cele de mai sus, n temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 pnvip p
prevenirea i sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, cu una(ir !
de voturi ale membrilor prezenti la sedinta, ’




COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Clasarea petifiei;
2. se va rdspunde petentului In sensul celor hotérate;
3. O copie a hotérarii se va transmite ptentai.

V. Modalitatea de plati a amenzii
Nu este cazul

VI. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotérare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ, potrivit
0.G. 137/2000 privind prevenirea §i sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata gi Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinti

ASZTALOS Csaba Ferenc — Membru

BERTZI Theodora - Membru

HALLER Istvan — Membru
VASILE Alexandru Vasile ~ Membru .

STANCIU Claudia - Membru

Data redactérii: 17.07.2012
Redactat si motivat Asztalos Csaba si Angelica Paraschiv

Nota: prezenta Hotdrare emis3 potrivit prevederilor legii si care nu este atacats in
termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea gi sanctionarea faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosufui administrativ, constituie de drept
tithy executoriu.




