CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII

AUTORITATE DE STAT AUTONOMA
Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: suport@cncd.org.ro

HOTARAREA NR 178
din data de 20.06.2012

Dosar nr. 347/2011

Petitia nr. 5557/27.09.2011

Petent: Alianta Antidiscriminare a Tuturor Taticilor-T.A.T.A
Reclamat: Ministerul Educatiei, Tineretului si Sportului

Obiect: aparitia in numar mai mare a cuvantului ,mama” in cartile de
Abecedar ale elevilor, fatd de cuvantului "tata”.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentilor.

I.1.1 Alianta Antidiscriminare a Tuturor Taticilor-T.A.T.A, reprezentata
prin domnul D.G.B., loc. ..

1.1.2 Numele, domiciliul, regsedinta sau sediul reclamatului

1.1.3 Ministerul Educatiei, Tineretului si Sportului loc. ..

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1 Petentul reclama faptul ca sub controlul partii reclamate sunt editate
manuale de tip Abecedar pentru clasa | in care, cuvantului ,mama” apare de mult
mai multe ori editat decat cuvantul “tata”.

lll. Procedura de citare

3.1 Prin adresa inregistratéd cu nr. 5557.05.10.2011, a fost citatd Alianta

Antidiscriminare a Tuturor Taticilor-T.A.T.A prin reprezentat in calitate de petent,
pentru data de 25.10.2011. Procedura legal indeplinita.



3.2 Prin adresa inregistrata cu nr. 5700.05.10.2011, a fost citat Ministerul
Educatiei, Tineretului gi Sportului, prin reprezentant in calitate de reclamat,
pentru data de 25.10.2011. Procedura legal indeplinita.

3.3 Precizam ca CNCD a solicitat puncte de vedere referitoare la aceasta
petitie urmatoarelor organizatii neguvernamentale Asociatia FRONT, Centrul de
Dezvoltare Curriculara si Studii de Gen Filia si Centrului Parteneriat pentru
Egalitate. La solicitarea CNCD a raspuns afirmativ numai Asociatia FRONT.

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentului

4.1 Petentul sustine ca, in cuprinsul abecedarelor autorizate de catre partea
reclamata, este profund discriminat tatal fata de mama, prin mentionarea sa mult
mai reduse. In fapt partea reclamata arata ca, a analizat cele patru abecedare
publicate pentru clasa |, dupa care se preda in scoli. Din analiza manualelor
editate de catre editurile studiate si date ca exemplu, aflate sub indrumarea unor
autori ca; Cleopatra Mihailescu, Teodora Pitila, Olga Piriala, Mariana Rusu si
Marcel Penes, se trage concluzia ca, autorii mentionati, nu apreciaza tatal.
Considerandu-l probabil pe tata, un mai slab parinte decat mama. Concluzia
petentului, fiind aceea ca nu este normal ca cuvantul “tata” sa apara mult mai rar
decat cuvantul ,mama” in abecedare.

4.2 In consecinta, prin numarul mult mai mare al aparitilor cuvantului
mama, in detrimentul cuvantului tata, acesta din urma este vadit discriminat.
Cuvantul mama apare in total de 108 ori pe 60 de pagini a celor patru manuale,
fatd de cuvantul tata, care apare pe 40 de ori pe 19 pagini.

O alta situatie pe care petentul o considera discriminatorie, este in cazul
primului cuvant invatat de catre elev, acesta fiind “mama” in timp ce ,tata”, apare
de cele mai multe ori la finalul abecedarelor. “Manualul de capatai al invataturii
Abecedarul ....."”, in opinia petentului ,...le spune copiilor ca mama, este parintele
care conteaza, care merita sarbatorit si onorat, care se ocupa de cresterea si
educarea lui, astfel conservandu-se in timp o mentalitate retrograda”. Petentul
aduce la cunostiinta Colegiului ca in prezent, in societatea romaneasca, zeci de
mii de tatici se afla in concediul pentru cresterea si ingrijirea copilului, sute de mii
de tati se manifesta responsabil, fiind implicati in viata de familie. Foarte multe
familii convietuiesc armonios, fiind formate dintr-un tata si o mama. “Aceste
familii oferindu-i copilului modelul unui cuplu parental functional, asadar consider
ca, copilul care este in plina formare informationala trebuie sa porneasca in viata
cu o mentalitate echilibrata si sanatoasa in privinta rolurilor si importantei celor
doi parinti”.

Petentul considera ca, din punct de vedere statistic, raportul aparitiilor celor
doua cuvinte este profun dezechilibrat sub toate editurile “....sub editura Aramis-
Mihailescu si Pitila cuvantul mama apare de 13 ori si cuvantul tata de 8 ori, sub
editura Aramis-Piriiala, cuvantul mama apare de 31 de ori si cuvantul tata de 12
ori in editura Aramis-Rusu, cuvantul mama apare de 31 de ori si cuvantul tata de



9 ori la editura Ana cuvantul mama apare de 37 de ori pe cand cuvantul tata de
11 ori”.

4.3 Petenta doreste ca, sesizarea sa fie analizata cu obiectivitate mai ales
ca, prezentul demers privind sesizarea CNCD, face parte din Campania
Nationalad de Popularizare a Custodiei Parentale Comune dupa post-divort, asa
cum este reglementata de noul cod civil incepand cu data de 1 octombrie 2011.
“Dupa ani de eforturi am reusit sa convingem Parlamentul, sa reglementeze
custodia comuna dupa divortul parintilor, drepturile si autoritatea parentala sa
cada in mod egal in sarcina ambilor parinti, afara de cazul in care, prin instanta
se decide altfel”.

Sustinerile partii reclamate

4.4 Partea reclamata in speta Ministerul Educatiei, Tineretului si Sportului,
arata ca, abecedarele utilizate in prezent in procesul de predare sunt aprobate in
anul 2004, in cadrul licitatiilor organizate de Consiliul National pentru Evaluarea
siDifuzarea Manualelor CNEDM. Manualele mentionate in petitia Aliantei
Antidiscriminare a Tuturor Taticilor-T.A.T.A, apartinand editurii Aramis precum i
Abecedarul apartinand editurii Ana, au fost aprobate in anul 2004. Ca atare,
situatia semnalata in petitie a fost cauzata de utilizarea pana in anul 2006 a unor
proceduri privind evaluarea si aprobarea manualelor scolare, in care indicatorii
stiintifici si cei eleiminatorii privind eventualele discrimindri au fost incorect
elaborati, necorelati si vagi, iar criteriul pretului de achizitie a fost hotarator. De
cand a fost infiintat CNCEIP, nu s-au mai realizat evaluari/reevaluari ale
manualelor de tip Abecedar. Desi in anul 2008, CNCEIP a demarat procedurile
privind anuntarea sesiunii de tip evaluare a proiectelor de manuale scolare,
anuntul oficial de realizare nu a mai fost indeplinit. Motivul principal fiind
operarea de modificari asupra curricumului national, pentru punerea in aplicare
de catre MECTS a obiectivelor cuprinse in “Programul de guvernare 2009-2010”,
si anume introducerea unui curriculum scolar bazat pe competitie. In aceste
conditii a fost revizuitd politica cu privire la editarea manualelor gcolare. Ca
urmare a intrarii in vigoare a Legii educatiei nationale nr.1/2011 M
ECTS, intentioneaza realizarea de noi programe scolare a caror proiectare sa fie
subsumata competentelor europene, asigurandu-se de realizarea unor manuale
scolare corecte din punct de vedere stiintific si de calitate.

V. Motivele de fapt si de drept

5.1 Colegiul director al CNCD retine ca, petitia asa cum a fost formulata
releva o situatie in care, petentul este nemultumit de faptul ca in continutul
Abecedarelor tiparite sub diverse edituri, apare cuvantul mama de mai multe ori
decat cuvantul tata.

5.2 Ca urmare a sedintei de deliberari din data de 20.06.2012, Colegiul
director analizeaza solicitarea petentului, din cadrul sedintei de audieri din data
de 25.10.2011. Petentul in sedinta de audieri igi exprima dorinta, de a se emite o
recomnadare catre partea reclamata.



Fatéd de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicatd, cu unanimitatea de voturi ale membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Conform solicitarii petentului din data sedintei de audieri(25.10.2011),
Colegiul director va emite un puct de vedere cétre partile ce fac obiectul sesizarii
in cauza.

2. Clasarea dosarului

3. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate

4. O copie a hotararii se va transmite partilor

a) Alianta Antidiscriminare a Tuturor Taticilor-T.A.T.A, reprezentata prin
domnul D.G.B., loc. ..

b) Ministerul Educatiei, Tineretului si Sportului loc. ..

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ,
in termen de 15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea

si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta:

Csaba Asztalos Ferenc-Membru

Claudia Sorina Stanciu — Membru



Cristian Jura — Membru
loana Cazacu — Membru

Vasile Alexandru Vasile — Membru

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este
atacata in termenul legal, potrivii OG 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.



