CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII

Autoritate de stat autonoma

HOTARAREA Nr. 173
din 19.03.2009

Dosar nr: 628/2008

Petitia nr: 11500/03.09.2008

Petent: S I

Obiect: Discriminare generatd de omisiunile prevederilor Legii 164/07.04.2001 privind
pensiile militare de stat

I. Numele, domiciliul sau regedinta partilor
I.1. Numele, domiciliul sau resedinta petentului
1.1.1.8 |

I.2. Numele, domiciliul sau regedinta reclamatului
I.2.1.Ministerul Apararii, cu sediul in loc. Bucuresti, Strada lzvor, nr.3-5, sector §

Il. Procedura de citare

Urmare petitiei inregistrate cu nr. 11500/03.09.2008, formulata de catre petent, in
temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, partile au
fost invitate, prin adresele cu nr. 11987/15.09.2008 si 11988/15.09.2008 la sediul
Consiliului National pentru Combaterea Discriminrii pentru audieri. in continutul citatiilor,
a fost ridicata din oficiu exceptia materiald de necompetentd a CNCD. La audierile din data
de 16.10.2008, partile au fost prezente.

Procedura de citare a fost legal indeplinita.

lil. Sustinerile partilor
Sustinerea petentului

Prin memoriul Tnregistrat cu nr. 11500/03.09.2008, petentul sesizeaza C.N.C.D.-ul
cu privire la faptul ca, Legea nr. 164 din 07.04.2001 privind pensiile militare de stat face o
discriminare privind angajatii civili din unitatile militare, neacordandu-le niciun drept de
care s& beneficieze la pensie. Acesta precizeazd ca, desi a avut functia de inginer
proiectant intr-o unitate militara, lucrand aldturi de militari si respectand aceleasi
regulamente militare timp de 17 ani, nu are aceleasi drepturi cu colegii sai militari.

Prin adresa cu nr. 13878/29.10.2008, petentul a sustinut c¢&, n urma ridicarii
exceptiei de necompetenta de catre CNCD si In timpul audieriilor, C.N.C.D.-ul este organul
cel mai indreptatit sa se pronunte pentru evidentierea discriminérii la care a fost supus prin
legea 164/2001, fiind discriminat prin omisiunea legii cu privire la cadrele civile.
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Sustinerea Ministerului Apararii

Prin adresa cu nr. 13883/29.10.2008, Ministerul Apdrarii a invocat exceptia
necompetentei materiale a C.N.C.D.-ului tinand cont de faptul ca petentul considera ca
discriminarea la care este supus tine de modul de legiferare a unor situatii juridice iar
competenta de solutionare a exceptiilor referitoare la neconstitutionalitatea legii revine
Curtii Constitutionale iar competenta de modificare a actului normativ care stabileste
categoriile de persoane carora li se adreseazad Legea nr. 164/2001 revine Guvernului,
deputatilor, senatorilor sau unui nr. de cel putin 100.000 de cetéteni cu drept de vot.

De asemenea, reclamatul invoca si lipsa calitati de reclamat a Ministerului
Apararii, avand in vedere cd nemultumirea petentului este findreptatd impotriva
prevederilor Legii nr. 164/2001 si nu impotriva unei activitati desfasurate de Minister. in
acelagi timp, Ministerul Ap&rarii invoca lipsa probelor in sustinerea afirmatiilor sale. Pe
fond, Ministerul Apararii a solicitat respingerea cererii ca nedoveditd si neintemeiata
deoarece in spetd se face referire la doud categorii de persoane cu statute socio-
profesionale diferite si a caror activitate este stabilita prin legi distincte, nefiind vorba de
aceiasi categorie profesionald asa cum prevede OUG nr.137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare.

V. Motivele de fapt si de drept

in fapt, Colegiul Director retine ca petentul sesizeaza C.N.C.D-ul cu privire la faptul
ca Legea nr. 164/2001privind pensiile militare de stat, contine dispozitii discriminatorii in
sensul ca au fost omise prevederi in ceea ce priveste drepturi ale cadrelor civile din
Ministerul Apararii.

In drept, avdnd in vedere prevederile legale in vigoare, Colegiul Director
apreciaza ca nu se poate pronunta pe texte de lege.

Acest aspect este intérit si de Decizia Curtii Constitutionale nr. 997 din 7
octombrie 2008 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 20 din
Ordonanta Guvernului nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare prin care Curtea Constitutionala:

Admite exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Ministerul Justitiei in Dosarul
nr.7604/99/2007 al Curtii de Apel lasi — Sectia contencios administrativ si fiscal si constata
cé dispozitiile art.20 alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.137/2000 privind prevenirea $i
sanctionarea tuturor formelor de discriminare sunt neconstitutionale, in mésura in care
sunt interpretate in sensul ¢ acorda Consiliului National pentru Combaterea Discrimindrii
competenta ca, In cadrul activitatii sale jurisdictionale, sa anuleze ori s refuze aplicarea
unor acte normative cu putere de lege, considerdnd cd sunt discriminatorii, si sé le
inlocuiascd cu norme create pe cale judiciara sau cu prevederi cuprinse in alte acte
normative.”

Totodata, Colegiul Director retine cd modul de stabilire prin lege a unor drepturi in
favoarea unor categorii profesionale ih mod diferit fatd de alte categorii ori
nereglementarea de legiuitor a anumitor aspecte care tin de statutul profesional al unei
categorii nu este o problema ce poate fi apreciatd din punctul de vedere al discriminarii si
care excede cadrului legal reglementat prin O.G. 137/2000, republicata.

Existd organe reglementate de Constitutie care au competenta de a analiza
discriminarea instituitd prin dispozitii legale (Curtea Constitutionald care s-a pronuntat in
mai multe randuri In sensul constitutionalitatii sau neconstitutionalitatii unor prevederi
legale, raportat la art.16 din Constitutie privind egalitatea in fata legii).

In conditiile In care, In acest caz, nici Curtea Constitutionald nu are competenta de
a se pronunta asupra lipsei unei reglementari, stabilind constant in jurisprudenta sa ¢ca ,nu
are dreptul de a impune legiuitorului introducerea Tn textul legii in vigoare a unei alte
dispozitii decat cele existente in cuprinsul acesteia”, cu atat mai putin Consiliul National
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pentru Combaterea Discriminarii nu poate avea competenta de a recomanda ori impune,
sub sanctiune, adoptarea sau modificarea unui act normativ sau a unor dispozitii legale. in
acest sens s-au pronuntat si instantele de judecata.

Astfel, raportandu-ne la obiectul plangerii si la dispozitiile legale incidente, Colegiul
Director constatd ca plangerea nu este de competenta Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii, conform atributiilor stabilite de O.G. nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Nu pot fi retinute aspecte care intra sub incidenta art.2 din Ordonanta de Guvern
nr.137/2000, privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu
modificarile si aprobarile ulterioare, republicats;

2. Prezenta hotarare se va comunica partilor;

V. Modalitatea de platd a amenzii
Nu este cazul

VI. Calea de atac i termenul in care se poate exercita

Prezenta hotaréare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ, potrivit
O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta

DEZIDERIU GERGELY - Membru

HALLER ISTVAN — Membru M

PANFILE ANAMARIA — Membru
i
o,

TRUINEA ROXANA PAULA — Mem

VASILE MONICA ANA - Membru

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in
termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu
executoriu.




