
CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINĂRII____ ■ t
Autoritate de stat autonoma

HOTĂRÂREA Nr. 173 
din 19.03.2009

Dosar nr: 628/2008 
Petiţia nr: 11500/03.09.2008 
Petent: S I
Obiect: Discriminare generată de omisiunile prevederilor Legii 164/07.04.2001 privind 
pensiile militare de stat

I. Numele, domiciliul sau reşedinţa părţilor
1.1. Numele, domiciliul sau reşedinţa petentului 
I.1.1.S I

I.2. Numele, domiciliul sau reşedinţa reclamatului
I. 2.1.Ministerul Apărării, cu sediul în loc. Bucureşti, Strada Izvor, nr.3-5, sector 5

II. Procedura de citare

Urmare petiţiei înregistrate cu nr. 11500/03.09.2008, formulată de către petent, în 
temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea şi sancţionarea tuturor 
formelor de discriminare, cu modificările şi completările ulterioare, republicată, părţile au 
fost invitate, prin adresele cu nr. 11987/15.09.2008 şi 11988/15.09.2008 la sediul 
Consiliului Naţional pentru Combaterea Discriminării pentru audieri. în conţinutul citaţiilor, 
a fost ridicată din oficiu excepţia materială de necompetenţă a CNCD. La audierile din data 
de 16.10.2008, părţile au fost prezente.

Procedura de citare a fost legal îndeplinită.

III. Susţinerile părţilor

Susţinerea petentului

Prin memoriul înregistrat cu nr. 11500/03.09.2008, petentul sesizează C.N.C.D.-ul 
cu privire la faptul că, Legea nr. 164 din 07.04.2001 privind pensiile militare de stat face o 
discriminare privind angajaţii civili din unităţile militare, neacordându-le niciun drept de 
care să beneficieze la pensie. Acesta precizează că, deşi a avut funcţia de inginer 
proiectant într-o unitate militară, lucrând alături de militari şi respectând aceleaşi 
regulamente militare timp de 17 ani, nu are aceleaşi drepturi cu colegii săi militari.

Prin adresa cu nr. 13878/29.10.2008, petentul a susţinut că, în urma ridicării 
excepţiei de necompetenţă de către CNCD şi în timpul audieriilor, C.N.C.D.-ul este organul 
cel mai îndreptăţit să se pronunţe pentru evidenţierea discriminării la care a fost supus prin 
legea 164/2001, fiind discriminat prin omisiunea legii cu privire la cadrele civile.
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Prin adresa cu nr. 13883/29.10.2008, Ministerul Âpărării a invocat excepţia 
necompetenţei materiale a C.N.C.D.-ului ţinând cont de faptul că petentul consideră că 
discriminarea la care este supus ţine de modul de legiferare a unor situaţii juridice iar 
competenţa de soluţionare a excepţiilor referitoare la neconstituţionalitatea legii revine 
Curţii Constituţionale iar competenţa de modificare a actului normativ care stabileşte 
categoriile de persoane cărora li se adresează Legea nr. 164/2001 revine Guvernului, 
deputaţilor, senatorilor sau unui nr. de cel puţin 100.000 de cetăţeni cu drept de vot.

De asemenea, reclamatul invocă şi lipsa calităţii de reclamat a Ministerului 
Apărării, având în vedere că nemulţumirea patentului este îndreptată împotriva 
prevederilor Legii nr. 164/2001 şi nu împotriva unei activităţi desfăşurate de Minister. în 
acelaşi timp, Ministerul Apărării invocă lipsa probelor în susţinerea afirmaţiilor sale. Pe 
fond, Ministerul Apărării a solicitat respingerea cererii ca nedovedită şi neîntemeiată 
deoarece în speţă se face referire la două categorii de persoane cu statute socio- 
profesionale diferite şi a căror activitate este stabilită prin legi distincte, nefiind vorba de 
aceiaşi categorie profesională aşa cum prevede OUG nr. 137/2000 privind prevenirea şi 
sancţionarea tuturor formelor de discriminare.

IV. Motivele de fapt şi de drept

în fapt, Colegiul Director reţine că petentul sesizează C.N.C.D-ul cu privire la faptul 
că Legea nr. 164/2001 privind pensiile militare de stat, conţine dispoziţii discriminatorii în 
sensul că au fost omise prevederi în ceea ce priveşte drepturi ale cadrelor civile din 
Ministerul Apărării.

în drept, având în vedere prevederile legale în vigoare, Colegiul Director
apreciază că nu se poate pronunţa pe texte de lege.

Acest aspect este întărit şi de Decizia Curţii Constituţionale nr. 997 din 7
octombrie 2008 referitoare la excepţia de neconstituţionalitate a dispoziţiilor art. 20 din 
Ordonanţa Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea şi sancţionarea tuturor formelor de 
discriminare prin care Curtea Constituţională:

„A d m ite  e x c e p ţia  de  n e c o n s titu ţio n a lita te  rid ica tă  de  M in is te ru l J u s tiţ ie i în D osa ru l 
nr. 7 6 0 4 /9 9 /2 0 0 7  a l C u rţ ii de  A p e l la ş i -  S ecţia  c o n te n c io s  a d m in is tra tiv  ş i fis c a l ş i cons ta tă  
că  d ispoz iţiile  art. 20  a lin . (3) d in  O rd o n a n ţa  G u ve rn u lu i nr. 1 3 7 /2 0 0 0  p r iv in d  p re ve n ire a  ş i 
sa n c ţio n a re a  tu tu ro r  fo rm e lo r  de  d isc rim in a re  s u n t n e c o n s titu ţio n a le , în m ăsu ra  în care  
s u n t in te rp re ta te  în s e n s u l că  a co rd ă  C o n s iliu lu i N a ţio n a l p e n tru  C o m b a te re a  D isc rim in ă rii 
c o m p e te n ţa  ca, în c a d ru l a c t iv ită ţ ii sa le  ju r is d ic ţio n a le , să  a n u le z e  o r i să  re fu ze  ap lica rea  
u n o r acte  n o rm a tiv e  c u  p u te re  de  lege, co n s id e râ n d  că s u n t d isc rim in a to rii, ş i să le  
în lo cu ia scă  cu  n o rm e  c re a te  p e  ca le  ju d ic ia ră  sa u  cu  p re v e d e r i c u p rin s e  în a lte  acte  
n o rm a tive . ”

Totodată, Colegiul Director reţine că modul de stabilire prin lege a unor drepturi în 
favoarea unor categorii profesionale în mod diferit faţă de alte categorii ori 
nereglementarea de legiuitor a anumitor aspecte care ţin de statutul profesional al unei 
categorii nu este o problemă ce poate fi apreciată din punctul de vedere al discriminării şi 
care excede cadrului legal reglementat prin O.G. 137/2000, republicată.

Există organe reglementate de Constituţie care au competenţa de a analiza 
discriminarea instituită prin dispoziţii legale (Curtea Constituţională care s-a pronunţat în 
mai multe rânduri în sensul constituţionalităţii sau neconstituţionalităţii unor prevederi 
legale, raportat la art. 16 din Constituţie privind egalitatea în faţa legii).

în condiţiile în care, în acest caz, nici Curtea Constituţională nu are competenţa de 
a se pronunţa asupra lipsei unei reglementări, stabilind constant în jurisprudenţa sa că „nu 
are dreptul de a impune legiuitorului introducerea în textul legii în vigoare a unei alte 
dispoziţii decât cele existente în cuprinsul acesteia”, cu atât mai puţin Consiliul Naţional
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pentru Combaterea Discriminării nu poate avea competenţa de a recomanda ori impune, 
sub sancţiune, adoptarea sau modificarea unui act normativ sau a unor dispoziţii legale. în 
acest sens s-au pronunţat şi instanţele de judecată.

Astfel, raportându-ne la obiectul plângerii şi la dispoziţiile legale incidente, Colegiul 
Director constată că plângerea nu este de competenţa Consiliului Naţional pentru 
Combaterea Discriminării, conform atribuţiilor stabilite de O.G. nr. 137/2000 privind 
prevenirea şi sancţionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificările şi completările 
ulterioare, republicată.

Faţă de cele de mai sus, în temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind 
prevenirea şi sancţionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificările şi completările 
ulterioare, cu unanimitate de voturi ale membrilor prezenţi la şedinţă,

COLEGIUL DIRECTOR 
HOTĂRĂŞTE:

1. Nu pot fi reţinute aspecte care intră sub incidenţa art.2 din Ordonanţa de Guvern 
nr. 137/2000, privind prevenirea şi sancţionarea tuturor formelor de discriminare, cu 
modificările şi aprobările ulterioare, republicată;

2. Prezenta hotărâre se va comunica părţilor;

V. Modalitatea de plată a amenzii
Nu este cazul

VI. Calea de atac şi termenul în care se poate exercita

Prezenta hotărâre poate fi atacată la instanţa de contencios adsministrativ, potrivit
O.G. 137/2000 privind prevenirea şi sancţionarea faptelor de discriminare, 
republicata şi Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenţi la şedinţă

DEZIDERIU GERGELY - Membru 

HALLER ISTVAN -  Membru 

PANFILE ANAMARIA -  Membru 

TRUINEA ROXANA PAULA -  Mem 

VASILE MONICA ANA - Membru

Notă: prezenta Hotărâre emisă potrivit prevederilor legii şi care nu este atacată în 
termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea şi sancţionarea faptelor de 
discriminare şi Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept titlu 
executoriu.

3

C.NCV
5 « O f i  N'> *


