CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

HOTARAREA Nr. 172
din 19.03.2009
Dosar nr: 377/2008
Petitia nr: 6748/12.05.2008
Petent: C M
Obiect. Refuzul conducerii gradinitei de a accepta reinscrierea nepotilor sai datorita
etniei rome.

I. Numele, domiciliul sau regedinta partilor

I. 1. Numele si domiciliul petentului
1. C M

I. 2. Denumire gi sediu reclamat
2. M S — Director al Gradinitei de Copii nr. 309 ,Paradisul Piticilor”,

Il. Citarea partilor

Urmare petitiei inregistrate cu nr. 6748/12.05.2008, formulata de catre petentd, in
temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, cu modificarile si completarile ulterioare, republicata, partile au
fost invitate, prin adresele cu nr. 8754/20.06.2008 si 8755/20.06.2008, la sediul C.N.C.D
pentru audieri. La audierile din data de 17.07.2008, partile nu s-au prezentat.

Procedura de citare a fost legal indeplinita.

Ill. Sustinerea partilor
Sustinerea petentei

In memoriul sdu, inregistrat cu nr. 6748/12.05.2008, petenta sesizeaza Consiliul
National pentru Combaterea Discriminarii cu privire la faptul ca directoarea gradinitei
frecventatd de nepoatele sale de etnie roma refuza reinscrierea acestora. din cauza
intarzierilor repetate la plata contributiilor lunare. Petenta sustine ca si alti parinti au
intarziat la plata acestor contributii Tnsd nu le-a fost refuzata reinscrierea. De asemenea,
petenta considera ca motivul refuzului directoare de a-i reinscrie nepoatele la gradinita
este etnia roma a acestora.




Sustinerea pértii reclamate

Prin adresa cu nr. 9409/09.07.2008, partea reclamata sustine ca petitionara, fiind
bunica fetitelor, nu poate avea calitatea de reprezentant legal al minorelor. De
asemenea, reclamata sustine ca, din cauza faptului ¢a pe parcursul anului scolar 2007-
2008 s-au Tnregistrat intarzieri de pana la 60 zile fatd de termen la plata alocatiei de
hrana, s-a aplicat sanctiunea respingerii cererii de reinscriere, sanctiune care a fost
aplicata in toate cazurile in care au existat intarzieri conform regulamentelor interne ale
gradinitei. Totodatd, reclamata precizeaza ca péarinti au fost instiintati inca de la
momentul inscrierii despre conditiile aplicarii acestei sanctiuni.

Mentiondam, de asemenea, ca, in data de 05.06.2008, o echipd de investigatii a
C.N.C.D. s-a deplasat la sediul gradinitei pentru a investiga aspectele sesizate de catre
petenta.

IV. Motivele de fapt si de drept

in fapt, Colegiul Director retine cad petenta sesizeazad Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii cu privire la faptul ca directoarea gradinitei frecventatd de
nepoatele sale a refuzat cererea acestora de inscriere in anul urmator scolar,
considerand c& acest lucru s-a datorat etniei rome a fetitelor.

In drept, analizand faptele retinute in petitie, Colegiul Director se raporteaza la
Curtea Europeand a Drepturilor Omului, care, legat de articolul 14 privind interzicerea
discrimindrii, a apreciat ca diferenta de tratament devine discriminare, in sensul
articolului 14 din Conventie, atunci cand se induc distinctii intre situatii analoage si
comparabile fard ca acestea sd se bazeze pe o justificare rezonabild si obiectiva.
Instanta europeand a decis in mod constant ca, pentru ca o asemenea incélcare sa se
producd, ,trebuie stabilit ca persoane plasate in situatii analoage sau comparabile, in
materie, beneficiaza de un tratament preferential si ca aceasta distinctie nu-gi gaseste
nicio justificare obiectiva sau rezonabila.

Retinand in coroborare cu aceste aspecte definitia discriminarii, astfel cum este
reglementata prin articolul 2 alin.1 din 0.G.137/2000 cu modificarile si completérile
ulterioare, republicata, Colegiul Director retine ca pentru ca o fapta sa fie calificata ca
fiind fapta de discriminare, trebuie sa indeplineascd cumulativ mai multe conditii:

a) Existenta unui tratament diferentiat a unor situatii analoage sau omiterea de a trata
in mod diferit situatii diferite, necomparabile.
b) Existenta unui criteriu de discriminare conform. art. 2 alin. 1 din 0.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
modificarile ulterioare. Colegiul Director retine ca, in speta de fatd, criteriul de
discriminare invocat de petenta, respectiv etnia roma a nepoatelor sale, nu a stat la baza
refuzului de aprobare a cererii de reinscriere in anul gcolar urmator.
¢) Tratamentul sa aibd drept scop sau efect restrdngerea, inladturarea recunoasterii,
folosintei sau exercitarii, in conditii de egalitate, a unui drept recunoscut de lege.
d) Tratamentul diferentiat sd nu fie justificat obiectiv de un scop legitim, iar
metodele de atingere a acelui scop sa nu fie adecvate si necesare. Colegiul Director
retine ca, Tn acest caz, méasura refuzarii cererii de reinscriere in anul gcolar urmator a
fost justificatd de intarzierile repetate la contributile la plata hranei, conform
regulamentelor interne.

Colegiul Director nu poate retine existenta unui raport de cauzalitate intre etnia
nepoatelor petentei si sanctiunea aplicatd de reclamata.

Astfel, nu toate situatile in care anumite persoane sunt tratate diferentiat, pot
constitui fapte sau acte de discriminare, iar un asemenea tratament poate avea la baza




un alt motiv decéat apartenenta persoanei respective la una dintre categoriile prevazute
in art. 2, alin. 1 din O.G. nr. 137/2000.

Examinand sesizarea petentei si dispozitile legale incidente, Colegiul Director
constata ca faptele prezentate nu constituie fapte de discriminare potrivit O.G. nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Fatd de cele de mai sus, In temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000 privind
prevenirea gi sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatd, cu unanimitate
de voturi, ale membrilor prezenti la sedinta,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. faptele prezentate nu constituie acte de discriminare, conform art. 2 alin. 1
Ordonantei de Guvern nr. 137/2000, privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor
de discriminare, cu modificarile si aprobarile ulterioare, republicata;
2. clasarea dosarului;
3. o copie a hotéarérii se va trimite partilor ;
V. Modalitatea de plata a amenzii

-Nu este cazul
V1. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ, potrivit
O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare,
republicata si Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta

GERGELY DEZIDERIU = Membru

HALLER ISTVAN = Membru |

PANFILE ANAMARIA - Membru

TRUINEA ROXANA PAULA - Memby,

VASILE MONICA ANA - Membru Y —

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii si care nu este atacata in
termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea i sanctionarea faptelor de
discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ, constituie de drept
titlu executoriu.
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