CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR. 167
din 20.04.2011

Dosar nr: 52/2011

Petitia nr: 919/09.02.2011

Petent: B M

Reclamat: G T , primar; Casa de Pensii a Judetului lalomita
Obiect: Neacordarea drepturilor prevazute de lege. Criteriul: dizabilitate.

I.  Numele si domiciliul partilor

11 Numele si domiciliul petentei
111 B M

I.2. Numele si sediul reclamatilor

121 G T , primar, Primaria comunei Axintele, judetul lalomita;

122 Casa de Pensii a Judetului lalomita, Str. Lacului nr. 10, Slobozia, judetul
lalomita.

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1. Petentul se considera discriminat pentru neacordara unor drepturi (scutire de la
plata impozitului pe imobil, ajutor de incalzire, neacordarea gratuitatilor pentru calatorie).

Ill. Procedura de citare

3.1. in conformitate cu art. 20 alin. 4 din O.G. nr. 137/2000, republicata, s-a Tndeplinit
procedura de citare.

3.2. Partile au fost citate pentru data de 01.03.2011 la sediul CNCD (filele 2-4) din
dosar.

3.3. La audierea din 01.03.2011 partile nu s-au prezentat.



IV. Sustinerile partilor
4.1. Sustinerile petentului

4.1.1. Petentul, prin petitia inregistrata cu nr. 919/09.02.2011, (fila 1 din dosar), arata
ca este persoana cu dizabilitate, dar nu beneficiaza de unele drepturi stabilite de lege
(scutire de la plata impozitului pe imobil, ajutor de incalzire, neacordarea gratuitatilor
pentru calatorie).

4.2. Susginerile reclamatilor

4.2.1. Prin Adresa nr. 347/21.02.2011, Tnregistrata la CNCD cu nr. 1354/24.02.2011
(fila 5 din dosar), primul reclamat arata urmatoarele:

- reclamatul, persoana cu dizabilitate, nu mai locuieste pe raza localitatii de circa 4
ani;

- primeste indemnizatia pentru persoana cu handicap si pensie, Tn cuantum total de
588 lei;

- Tmpreuna cu doi frati detine pe raza satului Horia casa parinteasca, 2346 mp teren
intravilan si 2,25 ha teren extravilan si 1/2 cota dintr-o suprafatd de 2,73 ha teren arabil
extravilan;

- cererea privind ajutorul pentru incalzire a fost respinsa intrucéat detine 2,11 ha teren
arabil extravilan, legislatia in vigoare exclude persoanele care au suprafete de teren peste
2,00 ha de la ajutorul pentru incalzire;

- plata impozitului pe imobile se scuteste doar privind cotele petentului. nu si cotele
fratilor, iar succesiunea inca nu a fost dezbatuta.

4.2.2 Prin Adresa nr. 1650/03.02.2011, inregistrata la CNCD cu nr. 1389/28.02.2011
(fila 6 din dosar), Directia Generala de Asistenta Sociala si Protectia Copilului arata ca
biletele gratuite nu au fost ridicate de petent.

4.3.3. Prin Adresa nr. 5967/24.02.2011, inregistrata la CNCD cu nr. 1391/28.02.2011
(filele 7-8 din dosar), al doilea reclamat arata ca pensia petentului s-a recalculat conform
prevederilor legale, iar in conformitate cu adresa Directiei Generale de Asistenta Sociala si
Protectia Copilului petentul nu s-a prezentat pentru a ridica biletele gratuite.

V. Motivele de fapt si de drept

51. Conform art. 2 alin. 1 a O.G. nr. 137/2000, republicat, ,Potrivit prezentei
ordonante, prin discriminare se Tintelege orice deosebire, excludere, restrictie sau
preferinta, pe baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociala,
convingeri, sex, orientare sexualda, varsta, handicap, boalda cronica necontagioasa,
infectare HIV, apartenenta la o categorie defavorizata, precum si orice alt criteriu care are
ca scop sau efect restrAngerea, Tnlaturarea recunoasterii, folosintei sau exercitarii, n
conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor fundamentale sau a drepturilor
recunoscute de lege, in domeniul politic, economic, social si cultural sau in orice alte
domenii ale vietii publice.”

5.2. Privind probarea faptelor de discriminare, O.G. nr. 137/2000, republicata, art. 20
alin. 6. prevede: ,Persoana interesatda are obligatia de a dovedi existenta unor fapte care
permit a se presupune existenta unei discriminari directe sau indirecte, iar persoanei
impotriva careia s-a formulat sesizarea 1i revine sarcina de a dovedi ca faptele nu
constituie discriminare.”



5.3. Colegiul director constata ca petentul nu a depus probe la dosar din care s-ar
putea presupune existenta unei discriminari directe sau indirecte.

5.4. Reclamatji arata ca s-a respectat legislatia Tn domeniu.

5.5. Colegiul director constata ca nu exista probe concludente ladosar care ar permite
constatarea unei fapte de discriminare.

Fatda de cele de mai sus, In temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. nr. 137/2000 privind
prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicata, cu
unanimitatea de voturi ale membrilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1 Petentul nu a probat existenta unei discriminari directe sau indirecte conform art.
20 alin. 6 al O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea Si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare, republicata;

2. Clasareadosarului;

3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: —
VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita
Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G. 137/2000

privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ la instanta de contencios administrativ.

Membrii Colegiului director \----— E}---—--- 1S+~

GERGELY DEZIDERIU

HALLER ISTVAN - Mei

JURA CRISTIAN-Men

NITA DRAGOS TIBERI

POP IOANA LIANA - Membru

VASILE ALEXANDRU VASILE - |



Data redactarii: 21.04.2011

Nota: Hotararile emise de Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea
Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in termenul legal, in fata
instantei de contencios administrativ, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea Si

sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.

Red.: H I



