CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINAR
Autoritate de stat autonoms

Bucurest, Piata Valter Mérdcineanu nr. 1-3, et 2,
telffax. +40-21-3126578, e-mall support@cnsd.org.ro
Operator de daie cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA NR.141
din data de 27.03.2013

Bosar nr..48/2013

Petitia nr..555/30.01.2013

Potent:B .8

Reclamat:Directia Generald a Finantelor Publice Cluj, Agentia Nationald a
Functionarilor Publici.

Obiect:Solicitarea  Tnldturarii articolelor discriminatorii din Legea nr.188/1999
privind statutul functionarilor publici,

I. Mumele, domiciliul sau regedinta partilor.
i.A4. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentei:
111, B G’ Gu domiciliul ales in 7
o T T 7T judet Clug
I.2. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatilor:
1.2.1. Directia Generald a Finantelor Publice Cluj, cu sediul in .

[.2.2. Agentia Nationald a Funcionarilor Publici, cu sediul Tn Bucuresti,

il. Obiectui sesizarii i descrierea presupusei fapte de discriminare,
1. Petenta, incadrath pe post de studii medii se considerd discriminati
peniru ¢& nu poate avansa, degi a absolvit studii superioare de dret in anul
2007 si solicitd elimiarea prevederilor discriminatorii din art.68 dln Legea
188/1999 privind Statutul functionarilor publici. . .

lil. Procedura de cliare. R ' '
1. Petenta a fost citatd prin adresa nr. 555/31.01.2013 si parttle r&clamat@
prin adreseie inregistrate cu nr. 585/31.01.2013, procedura de cltare fi md asife! :
Thdeplinid, conform dispozitilor O.C. nr. 137/2000, republicata. i K

2. Prin adresele de citare, patilor le-a fost comunicats - exceptfa de___'-_-.'

necompetenta materiald a Consiliului National pentru Combaterea Discrimindrii.



3 La termenul de audien din data de 28.02.2013, partile nu au fost prezerte.

VY. Sustinerile pdrtilar.

SBustinerife petentel.
1. Patents, ncadratd pe post de studii medii se considerd discriminaté
pentry c& nu poale avansa, desi & absolvit studii supericare de dret In anui
2007 gt solicitd elimiarea prevederilor discriminatoril din art. 68 din Leges
1881499 privind Statutul funclionarilor publicl.
2. Petenta sustine faptul c& la data absoliri studiitor in anul 2007 era
anagajaté ca personal contractual, iar In anul 2008 a sustinut concurs peniru un
post custudii medii, negtiind la acel moment ¢ promovarea pe studii superioare
de pe un post de studii medii este o facilitate acordatd doar functionarilor publici.
3 Petenta face referire Iz faptul c existd post similar care prevede studii
superioare. Adresindu-se Agentiei Nationale a Functicnarilor Publici, petenia a
prirtt ca rdspuns prevederile Legit nr. 188/1999,
4, Petenta considera discriminaiorie si situatia Tn care un post similar vacant
ar i ocupat de o persoand aflatd In ultimul an de facuitate, iar la absolvirea
studiilor s-ar transforma intr-un post de studii superioare.
5. Petenta face referire la faptul ¢d 1i este Incalcat in mod flagrant dreptul la
un salariv egal pentru o muncd egald, I3 o renumeratie echilabild si
satisfacatoare in situatii comparabile.

Sustinerile pariilor reclamate.
1. Prin punctul de vedere emis si depus la dosar inregisirat cu nr.
780/11.02.2013, Directia Generald a Finantelor Publice ajudetului Cluj, solicitd
admiterea exceptiei de necompetenid a Consilivlyi  Naiional pentru
Combaterea Discrimindrii, in sensul Tn care se impune anularea unor acte
normative.
2. Prin punctul de vedere emis si depus la dosar inregistrat cu nr.
1331/18.02.2013, Agentia Nationald a Functionaiifor Publici face referire la faptul
¢d in eazul promovarii In clasd a funclionarilor publicl intervine cadru! legal
general constituit din art. 68 alin.1 din Lagea nr. 188/1999, republicata, art,
121, alin. 1 i b, art. 144 din HG nr. 611/2008 pentru aprobarea normelor
privind organizarea i dezvoltarea carierei functionarilor publici.
3. Instituirea unor conditii §i a unor proceduri pentru realizarea romovarii Tn
clasd nu poate fi consideratd ca filnd discriminatorie prin raportare la
scopul reglementdril, respectiv acela de a asigura dezvoltarea carierei
functionarilor publici, decarece necesitatea de a individualiza subiectii de drept
side a conferi anumite prerogative numai anumitor categorii profesionale, este
determinaia de particularitdtile si de specificul fiecirui domeniu de actjvjit_a_ate.

V. Motivele de fapt si de drept. .
1. In fapt, Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea

Discrimindrii (CNCD), refine ¢d petenta, Tncadratd pe post (;Ee studii- medii, se
considerd discriminatd pentru <& nu poate avansa, desi a “absolvit studi
supericare de drept Tn anul 2007 gi soliciid elimisrea prevederilor



discriminatorli din arl.68 din Legea 188/1999 privind Statutu! functionarilos
publici.

2. Fatd de socilicatarea petentai, a fost invocatd, din oficiy, prin procedura de
citare, excepiia de necompetentd mairiald & CNCD, avand In vedere dispozitiile
Deciziet Gurtil Gonstitutionale ny. 987/2008.

3. Curtes Constitutionald, prin Decizia $97/2008, a admis exceplia de
neconstitufionalitate a art.20 din 0.G. 13772000, republicats, considerdnd ¢ in
masura in care s-ar admite cd pe calea controlului jurisdictional prevazut de 0.6,
13712000, Consiliul National pentru Cornbaterea Discrimindsi poate s8 constate
axistenta unor situalii discriminatorii ce T3 au izvorul direct Tn continutul unui text
de lege, s-ar pune in discutie legitimitatea Consiliului de a nldtura conseciniele
faptelor discriminatorii, prin hotdrar, ce pot duce, in ullimd instanis, la Tncetarea
aplicabilitdlii unor dispozitii de lege, $i chiar aplicarea prin analogie a unor alte
texte de lege, incéilcandu-se Tn mod flagrant principivl separatiei puterilor in stat,
prin interferarea in atribufiile legisiativului dar si ale Curiii Constitutionale, care
Tndeplineste rolul de legislator negativ atunci cénd constata lipsa de conformitate
dintre prevederite unei legi sau ordonanie si dispozitile constifutionale, inclusiv
cele ale art. 16 care se referd la egalitatea n drepturi a cetdtenilor.

4. Avand Tn vedere izvorul diferentierii de fratament, respectiv OUG/LEGEA,
Colegiul Director reline Decizia 997/2008 a Curtii Constitutionale a Rornaniei,
care prevede faptul cd “dispozifile art.20 alin3 din O.G. 137/2000 .., sunf
neconstitufionale, In mésura In care sunt interpretate in sensul cd acords
Consilivlui Nafional pentru Combaterea Discrimindrii competenta ca, In cadrul
activitdfii sale jurisdictionale, s& anuleze ori s8 refuze aplicarea unor acte
norfnative cu putere de lege, considerdnd od sunt discriminatorii ....".

5. Astfel, consider@im cd in cauza prezentd, dispozitile deciziei invocate mai
sus, sunt pe deplin aplicabile, devreme ce Consiliul National pentri Combaterea
Discrimingrii este chemat sé se pronunte cu privire la lipsa de conformitate dinire
prevederile unor legi sau acte cu putere de lege si dispozitiile constitutionale, sub
aspectul art. 16 din Constitutia Romaniei, cu atat mai mult cu cét petenta solicitd
eliminarea dispozitilor contradictorii pricipiului nediscriminiii si al egalitati,

6. Curiea Constitutlonal®, a relinut, prin decizia invocatd mai sus, ¢ "in
practicd,art.20 alin.3 din OG 137/2000 a generai fecte neconstitulionale, prin
care s-a incélcat principiul separafie/ puterifor Tn stal”, devreme ce singura
autoritate care are competente in acest domeniu, respectiv verificares
conformitatii dispozitilior cuprinse in legi sau alte acte normative cu putere
de lege, apatine, conform constilufiei, Curlii Constitutionale, care fns3
Indeplineste rolu! de legislator negativ, Tn situatia mai sus mentionats, sub
aspectut art.16 din Constitutie, referitor la principiul nediscriminarii. Totodata,
relativ fa cererea petentei, Curtea se pronuntd numai asupra constitutionalititii

actelor cu privire la care a fost sesizatd, fird a putea modifica sau completa * .

prevederile supuse controlului, neputindu-se transforma intr-un legislator pozitiv,
competentd exclusivd a Parlamentului Romaniei, conform art 61 al:n1 din .

Constitutie, acesta fiind unica autoritate legiuteare a tarii. :
7. Fatad de cele mai sus expuse, Colegiul Director admite excepiia de_: :

necompetentd materiald a Consiliului.



Fatd de cele de mai sus, In temeiul ar. 20 alin. (2) din Q.G 137/2000
privind prevenirea gi sanclionarea futuror formelor de diseriminare, republicats,
i unanimitate de volurl ale membrilor prezenti la sediniéd,

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admiterea exceptiei de necompetentd materiald a Consilivlui National pentru
Combaterea Discrimindrii, potrivit Deciziei nr.997/2008, a Curiii Constitufionate a
Roméniei.

2. Se va réspunde pirtilor in sensul celor hotirite.

3. O copie & hotdrarii se va transmite partilor.

¥Yi. Modalitatea de platd a amenzii
Nu este cazul

Vii. Calea de atac si termenul in care se posle exercita.
Prezenta hotdréire poate fi atacatd la instania de contencios adsministrativ, in
termen de 15 zile de la data primirii, potrivit 0.G. 137/2000 privind prevenirvea si
sanctionarea faptelor de discriminare, republicatd gi Legii nr. 554/2004 a
contenciosulul administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenit la sedingi:

BERTZI THEODORA-Membru

HALLER ISTVAN - Membru

LAZAR MARIA - Membru

ANAMARIA PANFILE - Membru



STANCIU CLAULDIA SORINA — Membru

VASILE ALEXANDRLU VASILE « Membru

Hotdrare redactatd de citre:
Y. A W -
V D B

Notd: prezenta Hotdrdre emisd potrivit prevederilor legii si care nu esie atacata
in termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea si sanciionarea
fapielor de discriminare si Legii 584/2004 & conienciosulul administrativ,
constituie de drept tithy executoriu.



