CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII
Autoritate de stat autonoma

Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: support@cncd.org.ro

Operator de date cu caracter personal nr. 11375

HOTARAREA nr. 129
din 20.03.2013

Dosar nr: 498/2012
Petitia nr: 5660/16.11.2012
Petenti: TM,, B.V,, O.C.,lLA,V.G,P.l,RC,BE,PAG.C,H. P.S. S,

D.V.L.

Reclamat: Inspectoratul Scolar la Judetului Bacau, Ministerul Educatiei

Nationale

Obiect: refuzul incadrarii petentilor in functile de profesori pentru

invataméantul prescolar pe motivul ca au absolvit Universitatea Spiru Haret.

I. Numele, domiciliul si sediul partilor

. 1. Numele si domiciliul ales al petentilor
. T.M., Str. ..

.B.., Str. ..

.0.C, Str. ..

'P.GAC., Str. ..
0 H.P.S.S,, Str
111 D.V.L., sat..

. 2. Numele si sediul reclamatilor
.2.1. Inspectoratul Scolar al Jude’gulw Bacau, .
.2.2. Ministerul Educatiei Nationale, .

AA_

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare


mailto:support@cncd.org.ro

2.1. Petentii considera discriminatoriu refuzul incadrarii lor in functiile de
profesori pentru invatamantul prescolar pe motivul ca au absolvit Universitatea
Spiru Haret.

lll. Citarea partilor

3.1. In temeiul art. 20, alin. 4 din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si completarile
ulterioare, republicata (in continuare O.G. nr. 137/2000), s-a indeplinit procedura
de citare.

3.2. Partile (primii opt petenti si prima reclamata) au fost citate pentru
data de 15.01.2013 (filele 6-7 din dosar) la sediul Consiliului National pentru
Combatrerea Discriminarii (in continuare C.N.C.D.).

3.3. La audierile din data de 15.01.2013 s-au prezentat petentii si primul
reclamat.

3.4. Partile au fost recitate pentru data de 12.02.2013 (fila 427 din dosar) la
sediul C.N.C.D..

3.5. La audierile din data de 12.02.2013 s-au prezentat petentii si primul
reclamat.

IV. Sustinerile partilor
4.1. Sustinerile petentilor

4.1.1. Petentii, prin petitia inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 5660/16.11.2012
(filele 1-5 din dosar), arata ca au absolvit Universitatea Spiru Haret, insa au fost
refuzati la incadrarea in funciiile de profesori pentru invatamantul prescolar.

4.1.2. Partile, prin adresa inregistrata la dosar cu nr. 45/07.01.2013 (fila
8 din dosar, anexe filele 9-302), au depus probe la dosar si au aratat ca o
colega aflata in situatie identica a fost incadrata in functia de profesori pentru
invatamantul prescolar.

4.1.3. Prin adresa inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 119/11.01.2013 (filele 303-
309 din dosar, anexe filele 310-357) a noua petenta s-a alaturat petentilor initjiali.

4.1.4. Prin adresa inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 120/11.01.2013 (filele
358-364 din dosar, anexe filele 365-403) a zecea petenta s-a alaturat petentilor
initiali.

4.1.5. Prin adresa inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 368/22.01.2013 (filele 428-
429 din dosar) petentii au depus la dosar inscrisuri (filele 430-477 din dosar).

4.1.6. Prin adresa inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 369/22.01.2013 (fila 478
din dosar) petentii au depus la dosar inscrisuri (filele 478-492 din dosar).

4.1.7. Prin adresa inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 400/24.01.2013 (filele 518-
535) a unsprezecea petenta s-a alaturat petentilor initiali. Petenta a depus o
cerere similara si prin adresa inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 417/25.01.2013 (fila



677 din dosar).

4.1.8. Prin adresa inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 400/24.01.2013 petentii au
depus la dosar inscrisuri (filele 536-676 din dosar).

4.1.9. Prin notele scrise depuse la dosar (filele 702-703) petentii arata ca au
luat la cunostinta de actul de discriminare in noiembrie, decembrie 2012.

4.2. Sustinerile reclamatilor

4.2.1. Primul reclamat a depus la dosar punct de vedere prin adresa
inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 130/14.01.2013 (filele 404-408 din dosar), in care
arata urmatoarele:

- angajatorul poate refuza persoanele care nu corespund cerintelor
ocupationale in domeniu, cerinta profesionala fiind specializarea la o universitate
autorizata;

- au fost incadrati in functiile de profesori pentru invatamantul prescolar doar
persoanele care s-au specializat la o universitate autorizata;

- reclamatul nu se poate pronunta privind recunoasterea sau
nerecunoasterea unei specializari, doar monitorizeaza aplicarea conditiilor de
incadrare si angajare.

4.2.2. Un punct de vedere identic s-a depus la dosar si prin adresa
inregistrata la C.N.C.D. cu nr. 197/15.01.2013 (filele 409-412, anexe filele 413-
423).

4.2.3. Al doilea reclamat a depus la dosar un punct de vedere prin Adresa
nr. 17149BIS/03.01.2013, inregistrat la C.N.C.D. cu nr. 981/18.02.2013 (filele
678-680), in care arata ca in conformitate cu normele juridice in vigoare, pot fi
incadrate in functiile de profesori pentru invatamantul prescolar doar persoanele
care s-au specializat la o universitate autorizata.

4.2.4. Primul reclamat a depus la dosar concluzii scrise prin Adresa nr. 83/
25.02.2013, inregistrat la C.N.C.D. cu nr. 1209/25.02.2013 (filele 681-683, anexe
filele 684-691), solicitand respingerea actiunii petentilor. Aceeasi adresa s-a
inregistrat la C.N.C.D. si cu nr. 1306/28.02.2013 (filele 692-701).

V. Motivele de fapt si de drept

5.1. Colegiul director constata ca petentii au absolvit Universitatea Spiru
Haret cu diploma de licenta, insa nu au fost incadrate in functii de profesori
pentru invatamantul prescolar pe motivul ca specializarea nu s-a obtinut la o
universitate autorizata.

5.2. Ordonanta de Guvern nr. 137/2000 privind combaterea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, republicatda (in continuare
O.G. nr. 137/2000) la art. 2 alin. 1 prevede: ,Potrivit prezentei ordonante, prin
discriminare se intelege orice deosebire, excludere, restrictie sau preferinta, pe
baza de rasa, nationalitate, etnie, limba, religie, categorie sociald, convingetri,
sex, orientare sexuala, varsta, handicap, boala cronica necontagioasa, infectare
HIV, apartenentd la o categorie defavorizata, precum si orice alt criteriu
care are ca scop sau efect restrangerea, inlaturarea recunoasterii, folosintei



sau exercitarii, in conditii de egalitate, a drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale sau a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul politic,
economic, social si cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice.”

5.3. In conformitate cu jurisprudenta CEDO in domeniu, diferenta de
tratament devine discriminare atunci cand se induc distinctii intre situatii
analoage si comparabile fara ca acestea sa se bazeze pe o justificare rezonabila
si obiectiva. Instanta europeana a decis in mod constant ca pentru ca o
asemenea incalcare sa se produca ,trebuie stabilit ca persoane plasate in situatii
analoage sau comparabile, in materie, beneficiaza de un tratament preferential
Si ca aceasta distinctie nu-gi gaseste nicio justificare obiectiva sau rezonabild”.
Curtea a apreciat prin jurisprudenta sa, ca statele contractante dispun de o
anumita marja de apreciere pentru a determina daca si in ce masura diferentele
intre situatii analoage sau comparabile sunt de natura sa justifice distinctiile de
tratament juridic aplicate (ex.: Fredin impotriva Suediei, 18 februarie 1991;
Hoffman impotriva Austriei, 23 iunie 1993, Spadea si Scalambrino impotriva
Italiei, 28 septembrie 1995, Stubbings si altii impotriva Regatului Unit, 22
octombrie 1996).

5.4. Colegiul director constata ca exista un anume tratament (incadrare in
functia de profesori pentru invatamantul prescolar) al persoanelor care au obtinut
o specializare la o universitate autorizata si un tratament (refuzul incadrarii
in functia de profesori pentru invatamantul prescolar) al persoanelor care au
obtinut o specializare la o universitate neautorizata. Cele doua situatii nu sunt
comparabile, prin urmare diferenta de tratament nu reprezinta discriminare.

5.5. Colegiul director nu poate analiza daca petentii au absolvit sau nu
o specializare la o universitate autorizata, intrucat ar trebui sa recurga la
modalitatea de interpretare si aplicare a legii, ceea ce este atributul suveran
al instantelor de judecata in opera de infaptuire a justitiei, iar controlul acestei
interpretari realizandu-se prin exercitarea cailor de atac.

Fatd de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicata, cu unanimitatea de voturi ale membirilor prezenti la sedinta

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Refuzul Tincadrarii in functia de profesori pentru Tnvatamantul prescolar
al persoanelor care au obtinut o specializare la o universitate neautorizata nu
reprezinta discriminare conform art. 2 al O.G. nr. 137/2000, cu modificarile
ulterioare;

2. Clasarea dosarului;

3. O copie a prezentei hotarari se va comunica partilor.

VI. Modalitatea de plata a amenzii: —



VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata in termenul legal de 15 zile potrivit O.G.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea faptelor de discriminare si
Legii nr. 554/2004 a contenciosului administrativ |la instanta de contencios
administrativ.

Membrii Colegiului director prezenti la sedinta

ASZTALOS CSABA FERENC — Membru

BERTZI TEODORA — Membru

CAZACU IOANA LIANA — Membru

HALLER ISTVAN — Membru

PANFILE ANAMARIA — Membru

STANCIU CLAUDIA SORINA — Membru

VASILE VASILE-ALEXANDRU — Membru

Data redactarii: 03.04.2013

Nota: Hotararile emise de Colegiul director al Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii potrivit prevederilor legii si care nu sunt atacate in
termenul legal, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului administrativ,
constituie de drept titlu executoriu.

Red.: H.I.



