CONSILIUL NATIONAL PENTRU COMBATEREA DISCRIMINARII

AUTORITATE DE STAT AUTONOMA
Bucuresti, Piata Valter Maracineanu nr. 1-3, et. 2, tel/fax. +40-21-3126578, e-mail: suport@cncd.org.ro

HOTARAREA NR. 123
din data de 17.02.2014

Dosar nr. 788/2013, conexat cu dos. nr.789/2013

Petitia nr. 18026/21.11.2013, conexata cu nr. 18029/21.11.2013
Petent:Ocolul Silvic Privat Nadas

Reclamat: Ziarul “Glasul Aradului”

Obiect: Articol de presa in care, se critica defrisarea padurilor de pe
teritoriul judetului Arada si comercializarea lemnului rezultat prin taiere, “in tara
vecina Ungaria”.

I. Numele, domiciliul sau resedinta partilor

I.1. Numele, domiciliul, resedinta sau sediul petentilor.

1.1.1 Ocolul Silvic Privat Nadas, prin reprezentant doamna C.M.,

1.1.2 Numele, domiciliul, resedinta sau sediul reclamatului

1.1.3 Ziarul “Glasul Aradului”, reprezentant Redactor Sef Adjunct L.S.,

Il. Obiectul sesizarii si descrierea presupusei fapte de discriminare

2.1 Petentul sustine ca prin articolul “Lemn din Nadas spre Ungaria*“,
publicat In  “Jurnalul Aradean”, se descrie in mod instigator activitatea de
defrisare a padurile de pe raza judetului Arad. Lemnul rezultat fiind comercializat
in tara vecina unor beneficiari economici maghiari.

lll. Procedura de citare

3.1 Prin adresa inregistrata cu nr.18026.17.12.2013, a fost citata doamna
C.M. in calitate de petenta si de reprezentanta a Ocolului Silvic Privat Nadas
SRL, cu ridicarea din oficiu a exceptiei lipsei calitatii procesuale active a
acesteiai, conform art. 1 din Constitutia Romaniei, art. 27, alin 1) si art. 28 alin 1)
din O.G, nr. 137/2000, modificata, pentru data de 14.01.2014. Procedura legal
ndeplinita.



3.2 Prin adresa finregistrata cu nr.18758.18.12.2013, a fost citat ziarul
Glasul Aradului prin reprezentant, pentru data de 14.01.2014. Procedura legal
indeplinita.

IV. Sustinerile partilor
Sustinerile petentului

4.1 Petenta prin reprezentant sustine ca ziarul “Jurnalul Aradean”, a publicat
un articol intitulat; “Lemn din Nadas spre Ungaria“ care contine afirmatii
xenofobe, anti unguresti, cu scopul instigarii locuitorilor romani si a locuitorilor de
origine etnica maghiara din localitatea Arad, la ostilitate.

4.2 Petenta, arata ca articolul respectiv contine o “sugestie”, adresata
autoritatilor romane, de a interzice firmelor comerciale din Ungaria sa mai
achizitioneze material lemnos din padurea Nadas, administrata de Ocolul Silvic
Privat Nadas, de pe raza Judetului Arad; “Articolul prezinta, ca un eveniment
apocaliptic pentru Romania faptul ca, unele firme comerciale din Ungaria,
cumpara lemn din padurea privata administrata de noi, situata in extravilanul
satului Nadas, comuna Taut, judetul Arad. Tn acest sens se fac afirmatii ca, lemn
din Nadas spre Ungaria, marea majoritate a copacilor sunt preluati de camioane
din Ungaria si transportate in tara vecing, ...ducem lemne in Ungaria, acolo nu
prea sunt .

4.3 Petenta sustine ca, “articolul vizat, are ca scop instigarea publica a
autoritatilor Statului Roman, in a nu mai permite unor firme comerciale din
Ungaria sa cumpere material lemons de la o firma privata romaneasca din cauza
originii ei unguresti... si de a prezenta intr-o nota negativa, antiromaneasca, actul
de cumparare, cu scopul de a obtine din partea locuitorilor roméni ai orasului
Arad, ostilitate fatd de locuitorii de origine etnica din Arad”. In acest sens, petenta
reclama faptul ca difuzarea in presa, intr-o notd negativa a informatiei de
vanzare catre unguri a lemnului..., s-a savarsit un act de blamare, de natura sa
induca opiniei publice ideea ca savarsesc un fapt nepermis, urmarindu-se
stoparea unui act commercial cu Ungaria; “...cu alte cuvinte sa-si desfasoare
activitatea comerciala dupa criterii entice”.

Sustinerile partii reclamate

4.4 Partea reclamata aratd ca nu a apelat la afirmatii xenofobe si de
instigare a locuitorilor localitatii Arad, fata de Ungaria si fata de etnicii maghiari ci
a dorit sa descrie o stare de fapt, pe care nici petenta nu o combate, ci 0 sustine,
prin faptul ca, deruleaza contracte de vanzare a lemnului din Romania firmelor
din Ungaria; ,...iar evenimentul apocaliptic exista doar in imaginatia acesteia,.
“Cu privire la acest caz mentionam ca atat mass-media locala, cat si cea
centrald, inclusiv televiziunile i-au acordat un spatiu larg datoritd unor nedreptati
facute satenilor din localitate, sateni cu care petenta se judeca in dosare la
Tribunalul Arad... “, “De asemenea aratam ca nici un ONG local sau central,



autoritate maghiara sau ziar maghiar nu s-au simtit lezate de acest articol, nimeni
nu a inteles alceva decat nedreptatea comisa asupra unor oameni nenorociti  “

V. Motivele de fapt si de drept

5.1 Colegiul CNCD retine ca, petitia asa cum a fost formulata releva o
situatie in care, petenta ca reprezentanta a unei societati private de administrare
a padurilor si a materialului lemnos, reclama continutul unui articol publicat de
catre ziarul “Jurnalul Aradean”.

In urma analizei petitiei, Colegiul a ridicat din oficiu a exceptiei lipsei calitatii
procesuale active a petentei, in baza art. 1 din O.G. 137/2000 republicata, care
stipuleaza ,(1) In Roménia, stat de drept, democratic si social, demnitatea
omului, drepturile si libertatile cetatenilor, libera dezvoltare a personalitatii
umane reprezinta valori supreme si sunt garantate de lege”.

Totodata, sunt incidente si prevederile art. 5 din Procedura interna de

solutionare a petitiilor si sesizarilor, publicata Tn M.O. nr.348/06.05.2008,
.Petentul este persoana care se considera discriminata si sesizeaza Consiliul cu
privire la savarsirea faptei de discriminare Tmpotriva sa” si prevederile art. 7 al
aceluiasi text legal ,Persoana interesatd este fie persoana care se considera
discriminatd si sesizeaza Consiliul cu privire la savarsirea unei fapte de
discriminare impotriva sa, fie una dintre persoanele prevazute la art. 8 alin. (1) si
(2) ori alte persoane care au un interes legitim in combaterea discriminarii Si
reprezintd o persoand, un grup de persoane sau o0 comunitate Tmpotriva careia
s-a savarsit o fapta de discriminare”.
(2) Persoanele care nu au exercitiul drepturilor lor pot fi parte daca sunt
reprezentate, asistate ori autorizate potrivit legii din Procedura interna de
solutionare a petitiilor si sesizérilor, publicata in Monitorul Oficial nr. 348 din 6
mai 2008.

Astfel, prin raportare la prevederile legale mai sus mentionate o persoana
poate fi calificata ca avand calitate procesuala activa in fata C.N.C.D numai daca
indeplineste cumulativ urmatoarele conditii.

- existenta unui interes legitim in combaterea discriminarii
- exsitenta calitatii de reprezentant al unei persoane, grup de persoane sau
comunitate potrivit careia s-a savarsit o fapta de discriminare.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (2) din O.G. 137/2000
privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
republicatd, cu unanimitatea de voturi ale membrilor prezenti la sedinta.

COLEGIUL DIRECTOR
HOTARASTE:

1. Admiterea exceptiei lipsei calitatii procesuale active, invocate prin
procedura de citare a patrtilor, articolele invocate de catre petenta si publicate Tn
“Jurnalul Aradean si in Glasul Aradului”, se refera la familia “Colteu” si nu la
Ocolul Silvic Privat Nadas.



2. Se va raspunde partilor in sensul celor hotarate.
3 O copie a hotararii se va transmite partilor.

a) Ocolul Silvic Privat Nadas,
b) Ziarul “Glasul Aradului”,

VI. Modalitatea de plata a amenzii
Nu este cazul

VII. Calea de atac si termenul in care se poate exercita

Prezenta hotarare poate fi atacata la instanta de contencios adsministrativ,
in termen de 15 zile de la data primirii, potrivit O.G. 137/2000 privind prevenirea
si sanctionarea faptelor de discriminare, republicata si Legii nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ.

Membrii Colegiului Director prezenti la sedinta:

CAZACU IOANA — Membru

JURA CRISTIAN — Membru

HALLER ISTVAN — Membru

STANCIU CLAUDIA SORINA — Membru

VASILE ALEXANDRU VASILE — Membru

Intocmit: Rodina Olimpiu-Serviciul Asistenta Colegiul Director

Nota: prezenta Hotarare emisa potrivit prevederilor legii Si care nu este
atacata in termenul legal, potrivit OG 137/2000 privind prevenirea Si
sanctionarea faptelor de discriminare si Legii 554/2004 a contenciosului
administrativ, constituie de drept titlu executoriu.



